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lodicis Gallici Tituli de Nuptiis singulariet 
tiltimo capiti inscribitur des seconds maria- 
GEs , quodque uno articulo absolvitur. Ne au- 
tem quis putet totam hanc materiam his paucis 
verbis absolvi. Quisque enim animadvertens 
ad curam , qua in hoc codice defenduritur jura 
liberorum, et praecipiie eorum, qiii utrunhjue 
desiderant parentem, statim persuasutn sibi ha- 
bebit, plura huc pertinentia in codice passim 
occurrere. Indignum enim legpislatoJi fuisset rei 
adeo gravi non prospexisse. Quotidie enim se- 
cunda matrimonia contrahuntur , quorum sine 
dubio quaedam nonnumquam boni ominis sunt 
liberis, plerumque adhuc parvulis ; si nempe 

1 



\ 



pater vel mater superstes sibi ipsi non confidens 
educationem liberorum et solo erga hos amore 
ductus sibi secundum copulet conjugem, cujus 
cura, quamyis non in omnibus partibus com- 
penset amorem praedefuncti parentis, tamen eum 
in multis aequiparabit. Saepius autem aliter 
evenit, qiium parens superstes inconsiderate ad 
alia vota migret seriusqpe intelligat, se male 
liberis suis prospexisse: quin imo saepe accidit, 
ut ejus amor prorsus extingnatur insidiis nover- 
cae aut vitrici, infelicesqpe liberi defensore et 
duce destituti, crescant, atque miserabiles cives 
evadant. Quod et Romani jam experti erant. 
CoNSTANTiNtJS cnim imperator rescripsit (1) : 
»Lex non solum contra tutores sed etiam con- 
9>tra faeminas immoderatas atque intemperantes 
»proqpexit minoribus: quae plerumque novis 
;>maritis non solum res filiorum sed etiam vi- 
»tam addicunt." Et Gajus ait (2): »Non enim 
» consentiendum parentibus, qui injuriam adver- 
»sus liberos suos testamento inducunt: quod 
»plerumque faciunt maligne contra sanguinem 
» suuni inferentes judicium , novercalibus delini- 
»mentis instigationibusve corrupti." 

I^Qgislatoris autem non fuit inter bonos et 
malos^ vitricos et novercas distinguere^ sed om- 



(1) 1. ^22 C. de admiD. tutor. 

(2) l. 4 D. de inoir. test. 
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nes omjuges l^inubos^ iisdem legibus subjecit. 
Legis dispositiones huc pertiflentes occurrunt in 
titulis de Nuptmj de Divortioy de Patria potestate 
et de Tuiela; denic[ue et in titulo de Donationir* 
bm et Testamentis. 

Ante omnia autem definiendum est^ quaenam, 
boc Jbco, nuptiae proprie secundae dicantur. 
liicet enim onmis definitio in Jure civili peri- 
colosa habenda sit (1), argumenti tamen nostri 
ipisa ratio postulare yidetur, iit accurate indi-"* 
cemns quaenam nuptiae, hoc loco^ a nobis se-« 
condae yocantur. Non tantum illae intelligendae 
sunt, quas quis ordine secundas contrahit, sed 
et tertiae numero et quartae interdum hoc no^ 
miiie , occurrnnt (2). Gontra autem accidere 
potest ut secundae y tertiae , . quartae non conti-^ 
neantur . nomine secundarum nuptiarum et prae- 
terea quoque evenit, ut quis prima vice nuptiais 
iniens jam habeatur secundas contraxisse. Tota 
autem quaestio huc redit, an nuptias contrac- 
turus jam liberos ex leg:e successurps habeat, 
nec ne, quippe in quorum solummodo gratiam 
istae nuptiae tot ambag^ibus . circumdatae sunt. 
Nuptiae proinde secundae intelKgeridae sunt quan- 
do contrahentium jura coerceritur juribus et pri- 



.« \ 



(1) 1. 202 D. de R. J- 

(2)']. 6 C. de secund.r Nopt. MEBiiir Ibpett. In fock Hoces 
secondu* 
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yilegiis eorum, quos lex contra damna, ipsis ex 
his nuptiis forte oritura praemuniyit. 

Haec autem hic sufficiant, quum haec m^ 
assertio ahunde confirmahitur quaestionihus huc 
pertinentihus 9 quasqtie in fine hujus speciminis 
tractahimus. 

Quatenus poenae secundarum nuptiarum apud 
Romanos '. tam yariae , multiplices et. rigidae , 
Jure hodiemo mutatae > mitiores et magis sim- 
plices factae sunt, ohservatu dignissimum est; 
unde antequam ad Jurium Codicis Galliqi expli- 
cationem transeamus , quaedam de fontihus , un- 
de leges nostrae originem capiunt , praemonenda 
sunt; qua occasione simul yerho^ quid olim 
ratione hi^us argumenti in patria nostra Juris 
foerit, indicahiinu^. 

Diyisionem ergo hujus . opusculi hanc pro- 
pono: 

CAPUT I. 

Continens historiam Juris hujus loci. 
SECTio I. De Jure Romano. 
SECTio itMm De Jure antiquo Francico. 
MBCTio m, pe Jure antiquo Hollandico. 

CAPUT n, 

De peculiarihus requisitis secundarum nuptia- 
rum e codice civili, 

SEGVIO I. De tempore q^qd currere dehet 

inter diversa matrimonia. 



SEeno II. De personis, quae secuiidas nup- 

tias contrahere^possunt. 

CAPiJT ra. 

V 

De eflTectibus Juridicis secundarum nuptiarum, 
quod ad Jus personarum contrahentium. 

SECTio I* De efiectibus secundanun nupti- 

attrtn in patriam potestatem 
§ 1 . Quoad personas lihe- 

rorum. 
§ 2. Quoad eorum bona. 
mmCTEO II. Quid Juris sit si mater iterum 

nuptura gerat tutelam liberorum 
suorum. 

CAPUT rv. 

De efiectibus Juridicis secundarum nuptiarum, 
quod ad Jus contractus nuptialis faciendi et do-« 
nandi inter vivos vel testamento. 
SECTio I. Quaenam personae intellig^antur 

Art. 1098 c. c. 
SECTio II. Quaenam inter conjuges veten- 

tur dispositiones vel liberalitates 
in secundis nuptiis. 
SECTio m. Quid agendum sit si ultra mo- 

dum An:. 1098 praescriptum 
datum sit secundo conjugi. Qui- 
nam, et in quanam qualitate 
possint petere reductionem, ea- 
que facta gauderi. 
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mmcvKO KT» Quomodo portio filialis compu- 

tancU et reductio exercenda sit. 
Quomodo agendum, si cum do- 
riatione secundo conjugi facta 
' concurrant aliaie liberalitates ex- 
traneis factae. 



! : 



CAPUT V. 

Cdntinens quaestid^es . de nuptiis, quae in hoc 
arg^mento tractando etiam sut denominatione 
secundarum nuptiarum contineantur. 



»' 
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C A P U T I. 



<i < M i «u i «M ■moBXMi «VBis fltvnni x<o«i. 



SEcno I. 

M^e Jfmre JHetmmm^i 



N. 



on dubium mihi Tidetiir^ quin omnes Ro- 
manorum legpes et constitutiones de secundis nup*- 
tiis, ipsis originem debeant. Diversis enim 
temporibus factae sunt, a diyersis imperatori- 
bus, dum anticpiitus Romae nibil statutum erat 
ccmti^a iterata conjugia, quamyis jam crebre 
obtinentia. Contra autem yidetur, si quid ab 
aliis gentibus ad Romanos peryenerit, potius 
fuisse fayor quam odium earum nuptiarum (1). 
£t reyera reipublicae ab origine pauperi 
bominibusque carenti opus non erat legibus, 



(1) Confw quae habet Mirlii in Repert. in Toce Noces Hcon- 
des y initio. * 
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quae procreationem liberonim, adeoque secun- 
das nuptias prohiberent, yel difficiliores redde- 
rent. 

At vero qumn testamentis saepe legata relin- 
querentur sub conditione ne superstes ad alias 
transiret nuptias, lex Julia Miscella mox hisce 
conditionibus prospexisse videtur, statuens quod 
si mulieres vellent accipere legrata a maritis re- 
licta, et tamen ad alia mig-rare vota, antea 
jurarent scopum unicum barum repetitarum nup- 
tiarum esse procreationem filiorum (1). 

Sed haec lex antiqua , vetusta , ambigna , ut 
ab Justiniano ^ vocatur , ab eodem emendata , 
titulo citato , et praeterea cum emendatione abro- 
gata est in dicta Novella Capp. 43 et 44. Ju- 
risprudentia Romana hac sola leg:e Julia Mis- 
cella contenta fuisse videtur, usquedum sub Im- 
peratoribus nonnxillae majoris momenti^ factae 
sunt mutationes. Justinianus ipse ita refert (2) : 
»Antiquitas equidem non satis aliquid de priori- 
y>h\xs aut secundis perscrutabatur nuptiis : sed 
?> licebat et patribiis et matribus et ad plures ve- 
»nire nuptias et nullo privari lucro:' causa erat 
.»in simpUcitate confusa. Majoris autem Theo- 
i^dosii temporibus amplior soUicitudo facta est 



/ 



(1) Vid. Tit. C. de Indicta yiduitate toUenda et Not. XIII > 
C. 43. 

(2) NoT. XXII in praefatione. 
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» circa hnjus rei tractatum , donec circumiens peir 
>^caeteros imperatores, in Lednem piae memo- 
y> riae - pervenit , virum fortiter atque viriliter 
»etiam de istis plerumque sancientem.'* Imo, 
in Pandectis nil expresse cautum invenitur de 
secundis nuptiis , nisi forte illud excipias , quod 
docetur: mulierem ad alia vota transeuntem per- 
dere dignitates prioris mariti (1), quod postea 
ab Imperatoribus Diocletiano et Maximiano (2) , 
nec non deinde ab Justiniano denuo sancitum in- 
venimus (3). In codice vero , qui est coUectio 
constitutionum Priricipum, occurrit titulus hujus 
nominis, e cujus legibus patet Imperatores Gra- 
tianum, Valentinianum et Theodosium (nonnul- 
los annos regnantes post Gonstantinum magnum, 
qui primus erat Imperator Christianae reLigioni 
aflectus) maxim^s edidisse poenas in faeminas, 
quae nimia festinatione / id est intra annum luc-^ 
tui debitum, ad alia convolarent vota (4). 

Hae autem poenae in viros applicari non po- 
terant; luctus enim institutus erat propter me- 
tum turbationis sanguinis (5), et hic metus non 
nisi in faeminis locum habere potest; sed et 
insuper ipsa lege viri ab omni onere luctus 



(1) 1. 22 $ 1 D. ad municipalein. 

(2) 1. 10 Cod. de Nuptiis. 

(3) Nov. XXn C. 36. 

(4) Vidd. 1. 1 et 2. C de secuad. Nupt. 

(5) l. 11 ^ 2 D. de his , qui infamia noiantur. 
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liberabantor (1). Praedpua poenamm faemims 
impositanmi habetor infamia. Porro non nltra 
tertiam partem bonormn seamdo yiro, nec in 
dotem dare inter Tivos, yel testamento relin- 
quere poterant. Omnibus liberalitatibus a pri- 
ori marito profectis priyabantur, nullasq[ue he- 
reditates accipere ipsis permissum erat, ultra 
tertium gradum cogpaationis. Si tamen nuptiae^ 
contemtis hisce poenis, contractae erant, mi- 
nime irritae babebantur, quin potius legiti- 
mae (2). Quae yero mulieres exspectayerant 
annum, infamiam non subibant, neque alias 
hasce poenas; sed cog^ebantur proprietatem om- 
nium bonqrum a priori marito profectorum, in 
fayorem liberorum primi thori, conseryare; ne- 
que aliud jus faeminis in illa bona relinqueba- 
tur, praeter iisumfructum ad yitam (3). Pos- 
tea, ab Imperatoribus Theodosio et Yalentinia- 
no, etiam yiri binubi poenis, in dicta lege 3* 
scriptis, subjecti sunt (4); ita ut et illi tene- 
rentur conseryare bona, quae ab uxore praede- 
functa proyenerant, eaque integra liberis pri- 
oris conjugii restituere; licet patris potestas in 
administratione ' non ita circumscripta erat quam 
matris. Hisce bonis etiam dos annumerabatur. 



(1) 1. 9 ibid. 

(2) Conf. NoT. XXXH C. 2. 

(3) 1. 3 G. de Sec. nnpt. 

(4) 1. 5. ibid. 
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Imperatores vero Ijeo et Anthemius perfece- 
runt fundamenta, qiiLbus Justiuianus postea le- 
^islationi^ auam superstruxit. Illi enim binubo 
pe^averunt facultatem ^ secundo conjugi alicpiid , 
quoquo modo) dandi yel relinquendi ultra por- 
tionem ^ljalem; id est praeter id, quod unu^ 
quisque hinubi, vel binubae liberonrai, ex pri- 
oribus nuptiis, perceperit; et si inaequales par- 
tes acceperant liberi, secundus conjux non plus 
accipere potuit, quam ille liberorum, qui mi- 
nimam portionem haberet. Quod si quid ultra 
datum esset secundo conjugi, hoc ipsi adimen- 
dum erat in lucrum et in-favorem praedictorum 
liberorum (i). 

Plures institutiones qnae prospiciunt liberis, 
coercentque conjuges binubos, huio titulo inser- 
tae sunt^ yeluti: de usufructu rerum mobilium 
earumque cautione (1. 1.); deque hisce lu« 
cris, liberis datis, etiam in nepotes transeun- 
tibus (2) ; nec non de exheredatione liberorum 
propter ingratitudinem (3); quae autem onmia 
in specie referre nuUam contineret utUitatem, 
quippe quae a scopo nostro aliena; si yero 
quaedam memoranda yeniunt, haec passim suis 
locis relata occurrent. Sufficiat monere^ Justi-' 



(1) yid. 1. 6 ibid. 

(2) 1. 6 $ 2 ibid. 

(3) 1. 10 ibid. 
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nianum , et omiii legislatione confiisionem tol- 
lere cupientem , hac quoque in parte de Juris- 
prudentia optime meritum esse. Omnia in No~ 
.yellam XXII coUigpens et multa emendans (1), 
facilem et regulat^m praebuit doctrinam, plu- 
ribus praeterea sanctionibus auctam (2). 



SECTIO IL 



Ae JFmwe mnfiqmo M^fraueicom 



OUm,* cum Francia, ratione Jurisprudentiae , 
in duas adhuc partes divisa erat, yariae etiam 
secundi matrimonii erant paenae. In regni 
partibus, ubi Jus scriptum yigebat {pays de 
droit ecrit) Romanae leges a Justiniano redac- 
tae obseryabantur et yim exercebant: hoc ta- 
men cum discrimine quod infamia 1. 1 C. de 
Sec. Nupt. memorata nunquam irrogaretur, qnip- 
pe c[uae Jure Ganonico sublata esset (3). 



(1) yidd. Capp. 26, 28, 29, 32. 

(2) yidd. Capp. 22, 30, 31, 35. 

(3) yid. Mkrliii t. Noces sec. $ 1. ly. 
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In regfionibus^ ubi Gonsuetudines valebant^ 
{pays c(mtumi€rs)y variae multiplicesque erant 
poenae. Quaeque enim fere provincia suas se- 
quebatur consuetudines , quae modo maxime in- 
ter se difieirebant, modo valde sibi invicem 
conveniebant. Plurimarum autem communis est 
origo; pro parte enim haustae sunt ex decisi- 
onibus legis Romanae, in regionibus Juris 
scripti factiS) nec non pro parte ex moribus 
propriis et legibus aliarum gentium (1). Ita ut 
magna confusio hinc circa jura secundarum nup- 
tiarum in Francia locum haberet. 

Sub regno Francisci II haec confusio muta- 
tionem subiit; necesse enim erat, Galliae impe- 
riiim in hocce capite eisdem generalibus guber- 
nari legibus ; et celeber Cancellarius li^HoPiTAii 
anno 1560 auctor erat Edicti, cui inscribitur des 
Secondes Nocesj cujus auctoritati adstringebantur 
fere omnes partes Franciae , sicut tunc consti- 
tuta erat (2). Edictum hoc duabus divisa erat 
partibus sive Gapitibus, Gallice Chefs dictis, in 
quae praecipua principia Juris Romani- recepta 
erant. Frimum Gaput continebat dispositionem 
legis 6 G. de Sec. Nupt , de portione quam 
secundus. maritus ex facultatibus uxoris suae 



(1) Vid. MsBLiir 1. 1. 

(2) Merlin l. 1. 
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binubae capere posset. Quainyis ratione faeani- 
narum tantum haec pars lata erat^ mox tamen 
etiam ad viros extensa est (1). 

Secundum Gaput continebat quae sancita sunt 
1. 3 et L 5 G* eod. tit.y nempe ut tam pater 
quam matfer, ad secunda yota progrediens, 
praedefuncti conjugis seryare teneretur liberis 
ex hocce conjug^e obortis. 

Provinciae , tunc temporis nondum imperio 
Gallico subjectae, sed postea adjectae sub Hen-- 
rico IV, ejusve successoribus , sequebantur vel 
Art. 28 Edicti perpetui Archiducorum Alberti et 
Isabellae (anni 1611), in quo articulo secimdum 
caput Edicti, quod modo citavimus, pro lege 
receptum erat, uti: Flandria, Artesia, Hannonia; 
vel Edictum {crdonnantie) Ducis Leopoldi (anni 
1711), prorsus conveniens ipsi edicto memorato, 
uti: Lorrania et Barus; vel sequebantur Edic- 
tum Francispi vel etiam Jus Romanum, uti ce- 
terae provinciae nominatae apud MerIjIN /. /. , 
qui hoc argumentum fuse exponit. Quamquam 
magnae utilitatis fuerit Edictum anni 1560, ta- 
men et magnis laborabat lacunis. Brevius enim 
erat, quam \it omnibus caslbus providere potu- 
erit, unde diversae sententiae ex interpretatione 



(1) Meriih 1. 1. Dblvihcouri tom. 5 p. 81. Greitier TraiU 
det DoH, Discours hisiorique ; in fine. 
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auctoritatis hujus Edicti, nec non multae et 
graves quaestiones ortae sunt (1). 

Verbo moneiidum restat de quaestionet an 
Edidum anrd d660 m toium comuehidinibus {Cou^ 
hmes) abrogavit? Ex postremis verbis secundi 
capitis, quibus nempe faeminae non major li- 
bertas conceditur^ quam quae Consuetudinibus 
ei dabatur, et quod hoc Edicto non abrogatur 
Gonsuetudinibus in quantum faeminae iis magis 
adstringantur (2), patere mihi videtur, Consue- 
tudinibus generaliter quidem abrogatum esse 
hoc EdictO) exceptis tamen casibus, quibus re* 
gula a legislatore adjecta observari potest. 
' De legibus intermediariis , nempe sub repu- 
blica latis, non est quod loquamur: brevi enim 
tantum viguerunt et mox Codice Napoleontico 
denuo universe abrogatae sunt. 



. sECTio ra. 

t^e Jfure mntiqm^ JB^tfefmdie^» 



Jam ad nostras provincias transgredimur ^ in 



(1) GRBiriBR 1. 1. 

(2) MERLiir 1. 1. 
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quarum tamen singularum jura secundarum 
nuptiarum speciatim inquirere, inutile foret. 
Videamus autem tantum quid juris fuerit in 
provincia, proprie dicta, HoUandia; cujus quip- 
pe leges adhuc observantur in India nostra 
Orientali. 

Licet Jus Romanum, sicut a Justiniano col- 
lectum, quippe sapientia et aequitate ahundans, 
olim in nostris regionibus allegatum sit, ut 
exemplum justitiae , et postea ita usu receptum , 
ut vim legis acciperet (1); tamen vis ejus non 
prorsus indefinita fuit. Decretis enim ordi- 
num Generalium vel Principum iis abrogaba- 
tur; neque Juris Rbmani causa recedebatur a 
specialibus Consuetudinibus (2). Jus Romanum 
autem , quod in nostra patria locum obtinuit , 
jam subierat modificationes a pontificibus Ro- 
manis . qui , nonnullis introductis mutationibus , 
ei tribuerunt nomen Juris Pontificii vel Cano- 
nici, quamvis improprie (3). 

Haec in genere ; videamus quid specialiter 
Juris fuerit in secundis nuptiis. 

Uti Jure Canonico sublata erant, non solum 
quae mere poenaUa sed et quae in favorem et 



(1) BuGO GbotiOs Inleiding tot de HolL Regtsgeleerdh. 1. 1 
pars 2 § 22. 

(2) Va9 Gboevewegbh de L. L. abrogatis; in Proaemio* 

(3) H. Gbot* 1. 1. Mbblin y. Noces. sec. § 1. IV. 
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.utilitatem liberoram instituta erant , sic nostra 
in patria (qpiod et in Francia obtinuisse.jnodo 
yidimus) nunquam irrogata est in&mia ^ et^jomr- 
nis efiectus legis lC.de Sec. Nupt: omnino 
cessabat, liberaeque ab omni poenarum metu 
faeminae transibant ad alia vota ; si modo tan- 
tum temporis exspectarent ut constare posset 
sangninis confusionem non metuendam esse; 
quod temporis spatiuxii in nostris fere omnUtHis 
proyinciis non' extendebatur ultra set men- 
ses (1). 

Exemplo eorimi, quae Jure Romano sancita 
erant 1. 3 et 1. 5 C. eod. scil: de proprietate 
bonorum praedefuncti seryanda, apud nos ,et 
alios, moribus recepta et comprobata erat ad- 
signatio bonorum parentis:praedefuncti. in favo- 
rem liberorum superstituiii primi tbori ; vel 
certa pecunia , transactionis nomine, solyenda 
erat; quod et cautum Edicto matriaJpni^ Or- 
dinum Gerieralium, anni .1656:(2); : , ri 

Caeteroquin , L 3 in quantuiti .non ^abrogaba- 
tur aulhentica lucrum eod. (in qi*a TOatri adimi-- 
tur jus .dicta lege permissum , dividendi bona 
servanda inter liberos, pro arbitrio isuo) aeque 
ac sequentes leges inoribus nostris alienae non 



(1) V. Gboei£W£6E9 de L.. L. abrogatis , ad 1. 1 C. de Sec, 
Nupt. VoiT ad tit. D« de ritu Nupt. numo 98« : 

(2) VoET L L n» 100. 11. Gbot. L.9. J 6 & 7. .. 

2 
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erant (1). Non yero omnibus casibuS applicandafe . 
liae leges. Cum enim illarum (lispositi(»ieB pri- 
yigno^um causa adsunt , efiectum non so3rtieban-« 
tor, si liberi tempore contractarum nuptiarum 
jam decessissent. Sed et hoc in casu fallebat lex 
dicta, ubi nempe ipsi liberi vel eorum tutores 
consenserant secundis illis nuptiis; fortasse quia 
bae nuptiae nunc non in liberorum injuriam 
contractae videbantur (2)! Notum est, anti- 
quitus in HoUandia receptam fiiisse conununio-^ 
nem bonorum inter conjuges eamque .$emper 
locum habuisse, si nuptiae contrahebantur sine 
idKs praeviis pactionibus (3)} ita tonjux pauper 
acquirebatur dimidiam partem bonorum conju- 
gis ditioris. 

Hinc oritur quaestio: num eadem catnmunio 
bonorum obtineat ip. hinubisy nuUoque modo limi^ 
telur dispositionibiis 1. 6 G. h. t. Pro diversis 
casibus, diverse respondendum est. Secundae 
enim^ ut ant^riores nuptiae^ contrahuntur yel 
sine pactis dotalibus , vel hisce initis. Illo casu 
omnino valet communio legalis; ita ut rursud 
soluto hoc matrimonio conj^x superstes secundus 
praeter dimidium communionjs^ jure acquirat 
ex bonis propriis defSoncti portionem filialem 



(1) V. Gboivkwegii ad 1. 3 C. e\i. 

(2) V. GBOtVBwmir 1. 1. ubi et plures casus memorantiir. 

(3) H. Gbot. iDleicling IL 11 $ 3. 



hfp^ 6 defifaitain. } ^iu !srero intQryenerunt pacta 
^dtalia cotrtraheiiies ' a Jure communi tetessisse 
fridentur et locus erit Juri Romano, cujus igituv 
.Vl secundus conjux inipeditur plus sibi stipu^' 
Jitri ; : ex alteri^ : . bojDis ^ quam lege 6 permitti-* 

^cMHaec ita confirmanty^illaiqtiaeiprincipio huju$ 
^ectiams diximus : i nimitunt Jus Romanum y bic 
non i ^valere nisi . . quatenus non , moribus et Coa-* 
fiuetudinibus nostris repugnaret. : Communid au- 
teniirle^^ali&.intei: conjv^es japud nos aniiquiasimii 
est^r^tque diti antie dictam leg:em 6- u§i| ret^H 
ta erat, testibus scriptoribus allegatis, aliisque 
apud eos memoratis. Alia ratio ha6c est," quae 
datur a v. GnoENEWEGEif , cuju^^ipsius verba 
hio- referatn : '' ^Qmo. haC lege ' lAtm filialem 
»portionem tantummodo prohibentur, quae tes- 
^tamentis, pactis dotalibus, aliisve conventioni- 
^bus, adeoque ex facto hominis fiunt donatio- 
»nes, quibus legales alienaiwnes non comprehen- 
»duntur secundum legem dS D. fam. Ercisc.^^ 

Ex his omnibus sequitur, in secundis nup- 
tiis prohiberi , quod in prioribus permittitur : 
nempe bonorum communionem antea pactis do- 
talibus exclusam , deinde testamento reduci : quia 
sic facto hominis induceretur communio^ cujus 



(1) H. Grot. II. 11 $ 9, 12 $ 6. VoiT ad tit. D. de ritu 
Nupt. uo 122. V. GBOBiTBWiGKir ad h. I. 

2* 
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effectum impedit dicta lex 6 (1). Postea amio 
1659 Ultrajecti sapienter decismn est, non li- 
cere^ hanc tadte introductam communionem in 
pemiciem liberorum primi thori vertere. £t 
contra neque in HoUandia, neque Ultrajecti, 
neque aliis in locis^ ubi in usu erat Kaec lex 
6 9 unquam censebatur excludi baec commmiio, 
quoties liberis primi ihovi utilis esse posset, 
(si T. gv. conjux secundus eo ditior foret quam 
binubus) ne hoc modo, quod in priyig^oriun 
fayorem constitutum esset, ad illbrum laeslonem 

tenderet, contra praecepta Juris Romani (2). 

' , . , • » ■ 11 I f . ■ ■ ■■ f • . ■■ 

. ' . ; : *•»•■'. f ■■■ V ^ t 
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(1) TOBT ad Pand. !• 1. r 

(2) 1. 6 G. fk kgilm. l. 26 D. epd. tii, TofT 1. L &« 123«; 
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raeter commimia nuptiarmn requisita sem- 
per obserrandci , in secundis pecnliaria quaedam 
statuta occurrunt quibus , una cum earum nuptia- 
rum effectibus juridicis , magis coercentur con- 
trahentes, defenduntur jura liberomm, necnon 
ab iisdem arceantur pericula imminentia. Non 
statim enim post dissolutum prius matrimonium, 
cuique licet alteras contrahere nuptias; neque 
omnibus, quibus permissum erat jprimo matri- 
monio ' conjuBg^i 9 alterum contrahere licet, priore 
dissoluto. 

De utraque prphibitione singulis Sectipnibus 
disseremus : 
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SECTIO I. 

JOe § emp m r e qt^tmM e mrret r e €eMeM isfrr 
Mvewe^ mtmft rhm e mim » 



j ;• /. 

Generalis Tegvla invenitur in capite Codicis 
de JSetjundis NuptUs^ AxtiaalQ 22&: :c»^ ffP^- 
y> me ne peut contracter un wuveau mariage , 
»qu'aprfcs dix mois rcvolus, depuis la dissolu- 
)^tion du mariage precedent/' 

Nullo igitur casu faeminae licet secunda vice 
intra hoc tempus nubere. Quod spatium decem 
mcnsium et Articulo 296 cod. civ. (a) statutum 
pDoptei5i candem' ratloviem. HiliAtiQr.li^jus ^s^o- 
sitionisi ^ab/ auctoribus reddit^ ^^l\y ne alioquin 
tufbatio.'fiang:uinis oriatur (l). yirboc t?papo- 
ris lapsU' noh > impeditur 9 qui£( ab. ejuf/p^iit^ 
sangninis tturbatio non metu^nda est;, unde ; ei 
liccd staliim post; priores dissolutas uuptias ali^ 
inire.. .'!.?" ji. ■ ■ • '• '.r •) •; •■ 



• ■■■•'■• ' . " « ■. r ■ » i . • ' ( 



(1) IIusTriu . Analyift du Gode cml ad art. oit. Dhbavtoi 
Gours de droit Fran^ais , tit. du Hariage § 175. 

(a) AaVf 286. ])«»« le oas de divorce prononc^ pour cause determlti^e , 
U AiMma divorc*^o ' ne pourra se remari«t>' ^ii« dix m#is apr^s ledivorce 
prononc j« 



.1 < 
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Casus tamen ]peculxaris iu Articulo 297 (a) 
occurri|;, quo in poeuam incoustantiae vir ae- 
quali jure utatur ac faemina. Ubi nempe nup* 
tiae, per divQrtium mutuo dbnsensu impetratum^ 
dissalutae sint, utierque yir et uxor tres annos 
exspectare debet, anteq[uam licet alias mire nup* 
tias« Sed qtdd si ante tempus l^e praesaiptum 
novae nuptiae contrdctae suvt? Neque in cap. IV 
tituli de NuptnSj cui inscrihitur des Demandes en 
nutUte de Mariagey sermo est de matrimonio se- 
€undo ante tempus legitimum contracto ^ neque 
uUo alio loco poenae ^ contra cbntrahentes sta- 
tutae, oecurrunt. Videntur erg^o hi, si forte 
fefeUerint Oi&cialem Status civilis onmi metu 
jioenarum libejri esse. Contra iUum autem Offi- 
cialem in Codice poenali {b) scripla est poena 
pecuniaria , non minor sedecim ^ non major tre- 
centis francis ; imde patet legislatorem in bisce 
plenam fidem habuisse accuxatae et religiosae 
diligentiae Officialium publicorum, qui hinc eo 
melius leges observarent (1). i: : 

Quamdiu autem prajesenH conjugi , altero absente y 



> 1 



j '- •• 



(1) DuBiiTTOv tit. 1. § 176. MiBiiv y. Noc. Sec. jj 2. I. 

(a) ▲&{. 297. Sans le cai de divorce par consentement mutnel, «ncundes 
deux ^poux ue pourra contracter un nouyeau mariage que trois ana 
apres la prononciation du dirorce. * . ^. - 

(ft) AlLT. 114 c. p. rOfficier de l'Etat civil sera puni de 16 fr. a 300 fr. 
d'amende , lorsqu'il aura re^u, avant le ierme prescrit jiar Part. 228 
c. c. racte de mariage cl'une femme ajtDt' d^ja ^t^ marife. • ' 
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exspectdndum sit, quaeritur? Juie Romano hoc 
fiatis definitum erat. Justinianus enim (1) ex- 
pressis verbis prohibuit, ne mulier alio viro 
se jungeret, quamdiu maritus militaretur, licet 
nuUum nuntittm de eo percepisset. Gum autem 
audierit maritum mortuum esse, non aliter ad 
alia vota admittebatur , nisi chartularii numeri, 
cujus erat maritus, juraverant emn obiisse. In- 
ter hoc jusjurandum et novum piatrimonium in- 
teroedere debebat spatium anni. Quibus omni- 
bus neglectis et binuba et secundus maritus pu- 
niebantur quasi adulteri. Si vero propter cap- 
tivitatem . alterius , alter conjux in incerto erat 
num viveret conjux, nec ne, sine periculo ad 
alia transire vota <ei licebat (2). Sic et anti-^ 
quitus in HoUandia, annq 1656 ab Ordinibus 
Generalibus statutum erat, quod si quinque an- 
nos exspectaverat conjux, nuUis de marito ac- 
ceptis novellis, illi liceret alio nubere ex ma- 
gistratus decreto, praemissa causae cognitione. 
Atque si marito priori, deinde forte reverso, 
non placeret uxprem suam recipere , huic quo- 
que concedebantur aliae nuptiae, si modo antea 
curasset prius matrimonium dissohiliim decla- 
rari (3). 



(1) Nov. CXVII c. 11. 

(.2J Nov. XXII c. 7. 

(3) VoET ad tit. D. de rilu Nupt. n" 99. 



25 

Nostro Jure propter yerba Articiili 189 cl 
c. (a), quaeri posset: quando et quo jure igUur 
conjux absentis altas nuptias contrahere potest? 
Lex enim yidetur praesumere himc casum lo- 
cum habere posse. Si rero inspiciamus titUr- 
lum de udbsentia et iuprimis verba , quibus fa-' 
cultas infirmandi matrimonium conceditur ab- 
senti^ sponte apparet legislatorem minime vo- 
luisse nuptias absentis, ipsa ejus absentia dis- 
solutas esse; quibus si jungamus Articulum 147 
(6) (juo polygamia proliibetur, apparebit nup- 
tias interim contractas minime justas esse; at 
vero, uti Paii<i<iet, cum aliil^, dicit m nqta ad 
Articulum d39 y accidere potest per concursum 
circumstantiarum , ut novae nuptiae contrahantur 
ante priorum dissolutionem. Cum vero et civi- 
tas et officiales publici et familia absentis in 
incerto. sint, num vivat absens, nec ne, mefius 
esse conveniunt auctdres^ silenter pati matrimo- 
nium semel contractum fortasse justum^ c[uam 
absque ulla utilitate turbare quietem civium. 
Ob. eandem\rationem ^oli absenti vel ejus mant- 
datario concessum est jus impugnandi matrimo^ 
nium , quod . numquam jure contrahitur antsgu^an 
indubitabilis probatio mortis absentis proferatur^ 



(a) Aat. 139 c. e. L'^potui. ab«enC dont le.conjoint a coatraot^ uue nou- 

velle unio.n , i sere receTable k attaquer ce mariage. 
(6). A&T. 147. On ne pent oonlracter ub aonTeau ttiariage, cvant la disao- 

lution dU premier* 
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Iket diuturiia faerit absentia. Hanc fuisse sen- 
tentiam legpi«ktoris probat MAtBYiiiiiip: ^ ad 
hmc locum, 

Jure novo Neerlandico, absentia decem an- 
norum justa est causa fmatrimonii dissolvendi^ 
Conf. Articulus 354 n? 2 God. civ.' Neerkn- 
dici. 



. ipfc 



SEGTIO U. 

ne ^ew^samiM, ^ae secmmdms mmpHaM 
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' Si tpiis ad alia TOta mi^rare cupiat , porro 
recpiritury ut hene prospicrat cuinam personae 
se «]vngat. Articuli enim 161 et 162 (a) pror- 
SBQS > defendiint conjugia inter persoiias affinitate 
junctas in eodem gradu, quo in linea recta et 
^xbliqaa^ cognatianis er^o^ prohibita sunt; ita 
vk ! iguis sedundas niq>tia,s contridiere non . posstt 



I , 



(«) A&T. 161. En llgne directe , le mariage est proliihe entre toua les 
••oe»4«nts «t d«soend*nU Wgltunea «11 «atupels , «t /#« aUiJ» dani )« 
mlme ligne. 

- .c'> ■ AttS^rlCCti ''&a:iig»« eollatiral*^ ' 1«! acrlage. e»t pv^hiM entv^ le frire 
et la sceur I^gitimes ou naturels, et les allici «n mlme d«gr^. 
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Q\m «Uiquo qx £|dsc€i9dent]bu^ , descende»ti)^Ms(l,) 
yel fratribus aut sororibus deftoQcti qcfnjugijs» Q)eQt- 
jae$ h^e per^ae affi)»itftte iUi lunctae jsuat (2); 
jtlBqup icUsa^mit^r n9i|l ;b«ee «^ffi^it^s natur^s ^ an 
^Nili&y m wtixta, :^it, :^j modo tempore ine- 
w4i ; swmdi , miitiriia^ic^ > c$gnita . $itque . certa 
iujerAt^ jgitur non taptaii^,r§viBra'sed et legitime 
exi$tat» 

Affinitas civilis; et ^u&ta; semper jam ptb initip 
cognitae sunt. Non autem idem in n^tur^^afr 
finitate obtinet. Fieri enim potest, ut uxor mea 
sit filia naturalis^ aut fratres aut sorores natu- 
rales babeatj quod aulem semper valde erit in 
incerto, cujusque indagatio diffi;CiUima erit. Ar- 
ticuliis enim 340 (a) interdicijt omnem inquisi- 
tionem paternitatis ^ dum Articulus 341 (b) tan- 
tum admittit inquisitionem in matrem si ille , 
qui banc inquisitionem instituit^ probare queat, 
se eimdem infantem esse quem mater peperit. 
Haec incerta cognatio^ contrahendis nuptiis non 



(1) Ne quis miretur , me dixisse : ex descendentibus. Non enim 
necesse est , ut descendentes u^oris meae defunctae simul 
meos esse. Si enim ex. gr. uxor mea forte fuerit binuha , 
iUius priyigni ceterique descendentes minime facti stmt mei 
liberi descendentesque ; sed omnes propter nuptias affines 
mei sunt. 

(2) Conferri ad hunc locum meretur Art. 88 Cod. Neerlandici. 

(a) AaT. 340. La recherche de la paternit^ est interdite. 

(6) Akt. 341. la recherche de la maternit^ , est admise. -^ l'enfant qui 

r^clamera sa mere sera tenu do prouver qu'il ^st identiquement le 

m^me que l'enfant dont elle est accouch^e. « 
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videtur obstare, saitem si non legpitime innotuit 
per Ag^tionem (1). 

Haec observanda, occasione prioris matrimo- 
nii, morte alteratrius conjugom dissoluti. Si 
autem diyortio dissolutum sit, praeterea obser- 
yandiun est, quod divertentes nunqnam iterum 
sibi invicem possint conjungi ; et quod nuptiae 
inter adulterum et adulteram, si hujus adulterii 
causa divortium pronunciatum sit, in perpetuum 
prohibeantur (a). 



(1) Conf. DuBiJrTOir tit. du Mariage n^ 154 seqq. . \ 

(a) ▲b.t. 295. Les ^poux qui se diTorceroiit pour quelqne cause que ce 
•oity ne ponrront plus «e r^unlr. 

▲av. 298. Bans le caa de divorce admia en juHioe pour cause d'«- 
dnltere , T^poux coupable ne pourra jamai« se marier avec son com- 
pllce. 
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C A P U T UI. 

BX EITECTIB1J8 JUBSDZCZS SXCUSVDARUM BIUP- 
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TZABUM , QUOD AB JU8 PEBftOMAaUM 
COItlTK h H IWITAUM. 



SECHO I. 

MMe etpBcHhms Mecmndatmm mupHatrum 
im pmtriam poiesimiem» 
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atria potestas spectat yel personas vel bona 
iiberoriim. Utriqxie parti nocent novae nup- 
tiae, quare duabus paragfapbis de utraque vi- 
dendum . 

§ I* ^{uoad penonas Iiberonuii* 

Utroque parente vivente patriae potestatis 
exercitiunl conceditur patri (a) cui, si male se 



V 



(a) Art. '373. le pero aeul exerce cette aulorit^ durani le pariege. 
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gerant liberi aetate sedccim annoniin minores, 
jus est incarcerationem petendi a Praeside Tri- 
bunalis domicilii, nulla praevia causae cogni-- 
tione a Praeside instituenda. Quum vero vi- 
duus secundam duxerit uxorem^ legislator me- 
tuens ne, amore patemo macliinationibus no- 
vercae labefactato, ^pater itijuste tractaret, li- 
beros prioris thori (1), ipsi imposuit officium, 
si filium minorem hac aetate castigare velit, 
adeundi Praesidem tribunalis, qtii de causis a 
patre allegatis confert cum Prbcuratore Regis, 
ut deinde admittat vel denegat incarcerationem ; 
ita ut hoc casu illi prioris thori liberi aequi- 
parentur filiis majoribus sedecim annis, si novae 
nuptiae non interi:es^'iint.^(iK). Verba autem 
Ar ticuli 380 c. c. » It pere remarie sera tenu de 
j>$e conformer d Vart. 577 >" ^uaestioni locum 
dant: an haec verba tantum intelligenda sunt de 
modo incarcerationis petendae , an vero etiam de 
temppre , sex mensium ihi. praefixo? Extra e^ne 
dubium respondendum ^. castigationem non jpo^ 
egredi . , teippus mensis^ causa enim hujus n^iu-r 



■ '\,\:t\ * 



(1) DIiiSYiLLi ad art. 380. 

(a) A&T. 380. Si le p«re est remari^ ; il sera tenu , poar faire d^tenir 
«on «uXAnt d)i preniier, lit, lors m^me qu'il serait Ig^ de moin« d» «eise 
ans, de*se conformer 4 rarticle tft. ' • l ' 

")k&TvS77^ ^«P3>^9 VAge- de 16 «as -^«««f «fM^e (|«^u'^, ^a anjotrii^ .o« 
1'^mancipation , le p«rd pourra 'aeulement requ^rir la d^tention de 
aon enfant pendant six mois au plus ; il «'adressera au f r^sident dudit 
tribunal, qui , apres en avoir conf^r^ avec le procureur du Boi , d^li^ 
vvera Vordre d^srrestation ou le rf fnsera. 
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tati modi non quaerenda videtur in peri^na 
liberorum, sed in ipso binulk) cujus rationes 
castigandi jam suspectae sunt (1). 

Patre mortuo patria potestas transfertur ipso 
jure in matrem^ C[uae siniul legitima fit tu- 
trix (2). Attam^n mater non procedere potest 
ad castigationem liberorum, nisi concurrentibu$ 
duobus cogpatis pate^rnis (a). 

Sique secundo nupserit, ipsacpie se submise- 
rit auctoritati novi mariti^ nullum jus casti- 
gationis retinere potest (3) , quia istis secundis 
nuptiis praesumitur eum amprem perdidisse y 
(juiy a partium studio liber^ bic re<}uiritur. 
Yidetur igitur a matre boc jus transiisse in 
secundum maritum cotutorem, vel si hitela .de^ 
stituta sit in novum tutorem a Consilio ]^ami- 
liae nominatum. Tutoribus autem castig^atio 
competit vi Articuli 468, si ex auctoritate bujus 
Consilii agant (b). 



(1) TouLLiEB Droit Ciyil Fran^ais , 1. I no 1053. 

(^ Zicff^iLBia &andbaG)i des Ftanz. CiT. Rechts, tom; in ^ 549^ 

▲rgum. ▲b.t. 373 et ▲b.t. 390. Aprds la diasolution du mariage 
arriWe par la mort naturelle ou civile de Vun des ^poux, la tuielle 
de« enfantt mineora et n«n ^mancip^a appftrtient d« plein^dooit 
au suryivant des p^re et m£re. 

(3) HiLEYiLLK ad art. 381. Toullibb 1. I no 1058. 

(a) Oonf. A&T. 381. la mhrt «QrTiYaute et non remari^d ne ponrra fair« 
d^tetair nn enfant qitUTeo le concours de« deux plua proeHe» pafents , 
paternel* , et par Toief de r^quisition , confotrm^ment k l'articl6 377. 

(6) AjiT. M8. Xe tuteifr qui Aur* des sujeta de m^contentement graves 
8ur la condmite du mineur , pourra porter «e» plaintes k un conseil de 
famille , et , «*il y est «utoris^ par ce con#^il , proVoqner la r^olusion 
du mineur , eonfonnJmeBt k ce qni ctt sttLlui k ce sujet Au liti-e de 1« 
Pttissance patemelle. 



\ 
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De hoc argumento in novo Codice Neerlan- 
dico agitur in Articulis 357—561. 

§ 2. QuoBd bona liberonim. 

Stante matrimonio patri; dissbluto . autem mor-^ 
te alterutrius, superstiti conceditur ususfructus 
bonorum liberorum, usque ad borum aetatis 
annum. duodevigesitnum vel ad emancipationem , 
quae anno decimo quinto fieri potest (a). Pa- 
tri, qui et in ' sequentibus nuptiis caput fa— 
miliae babetur, nullibi adimitur jus utendi 
fruendi boni^ liberorum prioris thori. Matri 
vero * et hac in re nocet no vum matrimo- 
nium (6). 

iiatio ab auclofibus data haec est, quod non 
liceat fructus bonorum liberorum prioris thori 
referri in aliam familiam, neqiie ii$ bonis di~ 
tiorem reddi secundum maritum (1). Sed cur 
eadem non valerent in viro binubo? Vir enim 
pro lubitu fructus pecuniae liberorum , e priore 
matrimonio procreatorimi , in utilitatem conjugis 



(1) TouLLiKB 1. I $ 1071 no 3. DuBiiTTOir tit. Puissance patem. 
n" 385. 

• • • • 

(4t) A.a.T» 384. le pere , darant le nariage , et apres la dissoltttion da 
mariage , le survivant des pere et mere , anront la jouissance des biena 
de leurs enfants }usqu'4 Tige de dix-huit ans accomplis, ou jusqu*4 
l'^mancipation, qui pourrait aYoir lieu ayant dix-huit ans. 

▲b.t« 477. Le mineur pourra £tre ^manci^^, lorsqu'il anra atteint 
VlgQ de ^ ans r^volus. ,. , . 

(i) AaT. 386. Cette jouiasance cesser* k. r^gaxd de la mire dans le caa 
d'un second mariage. .,, 
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secutidi| quoque vertere" potest; quod faeminae 
tarnen i^on pefrmiititur , licet totidem siiht exem- 
pla tinubi corrupti a noverca , qiiam a secundo 
marito. Sed non omnium qiiae constituuntor 
Tationes inquiri ' bportet ; alipquin multa ex his 
quae certa sunt subvertuntur (1). . 

Ctm secundis nuptits perdidertt ' mater usumfruC'^ 
himy an^ secundo marito defuncto dntequam Id^eri 
niatris attigetint annum aetaiis duodevigesmumy hic 
ususfru(&s wxdris in gratiam reviviscity quaeri- 
ttir?''' Communis auctormh sententia hegativa 
est (2), quia verba Articuli 386: ' y> eRecessera 
Ti& Vegard de la mere idans le cas d^uri second 
^'inariage y^^ peremtorie finem buife usuifructdi 
impbhunt, non vero suspensibnem. Jus autein. 
keliiel exstinctum non reviviscit sine expressa 
legfislatoris '- voluntate. Attamen binc intellijpi 
potest, rationem cur mater in secundis nuptiis 
tunc usumfrtictiini perdat , non tam in 5^6 posi- 
tam esse, quod inater prae^matur pecuniis illis 
abusilra fore," qiiin potius, quod ususfructus tan- 
tiim illi adimatur in poenatn sectmd^rum nup- 
tiamtri.^.-^ .-..'i^-^, ■.«:;.^-- -/--^ • 

Num mater usumfructum recuperat m secundae 
tmptiaemiUae declarantur y^ aljia ri^j-sus est.quaesp 



(1) Conf. 1. 21 D. de legibus. 

(2) Deltiifoourt Coui» de Code CWU ad art. 386. ZjLOBABia 
III § 549 in £lne. Dueaitov tit. Fuiss. patern. no 396. 

3 
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videtur obstare , saltem si non legitime innotuit 
per Ag^tionem (1). 

Ilaec observanda , occasione prioris matrimo- 
nii, morte altemtrius conjugom dissoluti. • Si 
autem dirortio dissolutum sit, praeterea obser- 
yandum est, quod divertentes nunquam iterum 
sibi invicem possint cdnjungi ; et quod nuptiae 
inter adulterum et adulteram, si hujus adulterii 
causa divortium .prpnuneial^iJn sit, in perpetuum 
probibeantur (a). 



(1) Conf. DuBAinoir tiu du Mariage n<> 154 seqq. 



ii... 



(a).- ▲a.T. 295. £e» ^poux qui se divorceront pour quelque cause que ce 
8oit , ne ponrront pluj •« r^unir. 

■Aav. 298. Bans le cm de diYorce «dmia en ju»t,ioe pour CAUse i*m- 
dultere, T^poux coupalle ne pourra )amai« le marier avec aon oom- 
pUce. r • 
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atria potestas spectat vel personas vel bona 
fflieromm. Utrique parti nocent novae nup- 
tiaie^ cjuare duabus paragraphis de utraqne vi- 
dendum . 

§ !• ^{uoad personos liberoniiii* 

Utroque parente vivente patriae potestatis 
exercitiuHi conceditur patri (a) cui, si male se 



(a) Art. '373. le pere aenl exeree cette aulorit^ durani le mariaKe. 



/ //■■ /.■••/ -^»' •<■ i-^-^r/ ■ .- I tf . t/t/fttf rrr.-t^ftr 
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gerant liberi aetate sedecim annorum minores, 
jus est incarcerationem petendi a Praeside Tri- 
bunalis domicilii, nulla praevia causae cogni- 
tione a Praeside instituenda. Quum vero vi- 
duus secundam duxerit uxorem, legislator me- 
tuens ne, amore paterno macliinationibus no~ 
vercae labefactato ^ pater itjuste tractaret , 11- 
beros prioris thori (1), ipsi imposuit officium^ 
si filium minorem bac aetate castigare velit y 
adeundi Prae^iaem tribunalis, qUi de causis a 
patre allegatis cottfert cum Procuratore Regis, 
ut deinde admittat vel Jenegat incarcerationem ; 
ita ut hoc casu illi prioris thori liberi aecjui- 
parentur filiis majoribus sedecim annis, si novae 
nuptiae non inter^si^iht:<(ti). Verba autem 
Ar ticuli 380 c. c. » le pere remarie sera tenu de 
y>se conformer d Vart. 577 ," qpaestibni locum 
dant: an haec verba tantum wtdligenda sunt de 
modo incarceraitonis petendae , an vero etiam de 
temppre , sex, menmm ibi .praejixo? Extra ^lpne 
dubium respoiidenduijx^,. ^stigationem non jgp^ 
eg^edi . . teippus mensis^ causa enim hujus n;iu-T 



j r;-!;ii-'> 



(1) MiLlTiiLi ad art. 380. 

(a) AaT. 380. Si le pcre est remari^ ; il sera tenn , pour faire d^lenir 
«oj^ •n/iant d^. prei^ier^lit, lors m^me qn'il aerait Ag^ de moins de •eixe 
ansy de<8e conformer ft rarticle 377. \ L 

' • jk&T.' 377^ Depciii l,^i^^ de 16 ans ■^efijkf*)M^-fif^u'^,|a najarit^ ,<ni 
l'emancipation , le pere' ponrra 'senlement requ^rir la detention de 
son enfant pendant six mois au plus ; il s'adressera au jgr^sident dudit 
tribunal, qni , apres en avoir conf^r^ avec le procureur du Roi , d^li- 
vrera V.^rdre «{''arrestfttion dn le r^fnsera. 
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tati modi non quaerenda videtur in perdOna 
' liherorum y sed in ipso binubb cujus rationes 
castigandi jam suspectae sunt (1). 

Patre mortuo patria potestas transfertur ipso 
jure in matrem^ qnae simul legitima fit tu- 
trix (2). Attam^n mater non procedere potest 
ad castigationem liberorum, nisi concurrentibus 
duobus cognatis paternis (a). 

Sique secundo nupserit^ ipsaque se submise- 
rit auctoritati noyi mariti, nullum jus casti- 
gationis retinere potest (3)^ quia istis secuudis 
nuptiis praesumitur eum amorem perdidisse, 
qui^ a partium studio liber^ hic requiritur. 
Yidetur igitur a matre boc jus transiisse in 
secundum maritum cotutorem, vel si tutela .de* 
stituta sit in noyum tutorem a Consilio Fami- 
liae nominatum. Tutoribus autem castigatio 
competit vi Articuli 468, si ex auctoritate bujus 
Consilii agant (J). 



(1) TouiLiiB Droit GiyU Fran^ais , 1. I no 1053. 

(2) ZicHiBia Baniiboch des Ftanz. OIt. Rechts, tom. m jf 549^ 

Argnm. Aet. 873 et Aet. 390. JL-pri» la dissolntipn dn mariage 
arriv^e par la mort natnrelle ou cirile de l'un des iporxx , la tufelle 
des enfanta mineurs et n«n JaancipAa appartient de pleindvott 
au surTivant des p^re et mere. 

(3) Maibyiile ad art. 381. Touliibb 1. I no 1058. 

(a) Oonf. A&T. Ml. la mire surriTante et non remari^tf ne ponrra faife 
djtenir un enfant qu'rreo le concours dee deuz plus proehes pafents, 
paternela, et par Toief de r^quisition , conform^ment k rartield 377. 

(6) Aat. 488. Itf tuteur qui aura des sujets de m^contentemeut graves 
sur la conduite du mSucmr , ponrra porter «es plaintes k ntk conseil de 
famille , et, s*il j est autoris^ par ce con^eil, piroVoquer la r^olusion 
<iu mxneur , «onfonnJment k ce qni cst statu^ k ee au)et Au litte de la 
Puissance paterpell*. 
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De hoc argumento in novo Codice Neerlan- 
dico ag^itur in Articulis 357 — 361. 

§ fi. ^{uoad h<mm liberonim. 

Stante matrimonio patri; dissbluto autem mor-^ 
te alterutrius, superstiti conceditur ususfructus 
bonorum liberorum, usque ad horum aetatis 
annum duodevigesimuin vel ad emancipationem , 
quae anno decimo quinto fieri potest (a). Pa- 
tri, qui et iix ' sequentibus nuptiis caput fa- 
miliae. habetur, nuKibi adimitur jus utendi 
fruendi bonis liberorum prioris thori. Matri 
vero et hac in re ribcet novum matrimo- 
nium (6). 

Ratio ab auctofibus data haec est, quod non 
iiceat fructus bonorum Kberorum prioris thori 
referri in aliam familiam, neque ii^ bonis di- 
tiorem reddi secundum maritum (1). Sed cur 
eadem non valerent in viro binubo? Vir enim 
pro lubitu fructus pecuniae liberorum , e priore 
matrimonio procreatorum , in utilitatem conjugis 



(1) TouLLiKB 1. I $1071 no 3. DuBAiTTOir tit. Puissance patern. 
n° 385. 

(tf) JLaT. 364. Le pere , darant le mariage » et aprea la dissolation da 
mariage , le surviyant des pere et mere , aaront la jouissance dea biens 
de leurs enfants }asqu'& lUge de dix-huit ans accomplis, ou jasqu'4 
l'^mancipation , qui pourrait avoir lieu ayant dix-huit ans. 

Art« 477. tt mineur pourra Itre ^mancip^ , lorsqa'il aura atteint 
l'lge de ^. ans r^volus. ... 

(i) Art. 386. Cette jouiasance cessera- k T^gard de la mere dans le cas 
d'un second mariage. 



33 

secmidi J qtldque vertere pafest; quod faeminae 
tamto noii pefrmittitur , licet totidein sunt exem- 
pla binubi corrupti a noverca, quam a secundo 
marito. Sed non omnium quae coristituuntot 
Tatiohes • inqmti ' bportet ; alioquin multa ex his 
quae certa sunt subvertuntur (1). ^ 

Cvm secundis mptiis ' perdiderit^ inaier tmiinfruC'- 
UtJiny an^ secundo marito defuncto antequam liheri 
matris attigefint annUm aetatis duodevigesimumy hic 
ususfructus watrts in graiiam reviviscfty quaeri- 
tur ? " Communis ' auctoruih sententia riegativat 
eSt (2), quia verba' Articuli 386: '»rf?c'/:ei5mi 
>>'d Vegard de la mh-etdaHs le cas d^uri second 
yymariage,^^ peremtorie finem buic usuifructrii 
inipbriniiit, non vero suspensionem. Jus aut^m 
isrehie} * ^ exstinctum non re vi viscit sine expressa 
tegfiilatoris voluntate. Attamen binc intelligi 
potest, rationem cur mater in securidis riu^tiis 
litmc usumfructiim petdat , non ta*m in eo posi- 
tani esse, quod mater prae^matur pecuniis illiiS 
abiisura fore,' qiiin potius, quod ususfructus tan- 
tuni illi adiniatur in poenam secundarum nup- 
tiarihri:' ^ ^'•■i'-- ••■•••^•r • •''''- ' ^- 

Num mater usumfructitm recuperat.jd secundae 
ffHptiae mdlae declarautury^ alji^ ruj;sus est,quae^ 



■ ' (■ 



(1) Conf. 1. 21 D. de lcgibus. 

{%) DiLTivoouBT Goars de Gode GItU ad . art. 386. ZAOSABia 
in § 549 in fine. Dubaitoi tit. Fuiss. patern. no 386. 

3 
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iio. Pro diversa rei ratione; jdiverse quoque 
respondendum esse videtur. Onmes enim nup- 
tiae ita dissolutae , ab initio bona vel mdla fde 
initae erant. 

Gasus^ quo mala fldes intervenerit , sciye^ 
rintque ergo contrahentes se legibus non ob-< 
temperare^ judicandus videtur secundum g:ene- 
ralem yeritatem: illud^ .5^od lege judicatur 
existere non posse, ideoque nullum declaratur^ 
necessario fingi numqnam exstitisse^ neque ullos 
pi^oducere posse eJQCectu^ legitioQLOS, Igitur. si 
mala Jide^ contrabuntur nuptiae secundae et, 
propter vitium, nullae declarantur^ binubus 
nullas nuptias secundas iniisse fingitur; efiectus 
justarum nuptiarum secundarum desunt et num- 
quam cessasse dici debet ususfructus bonorun» 
liberomm prioris thori , sed semper eum rjBti-»- 
nnit mater (,1). 

Alterp yero casu ^ quo bom fide quis con- 
traxerit nuptias secundas y propt^r eandem bonam 
fidem et quasi per exceptionem l^^slator vo- 
luit (a)^ quamvis nullae factae fuerint nuptiae, 
omnes efiectus legitimos justarum nupti^rum 



(1) ToviLiiR tit. de Nuptiis no 652. ZACBiBia I j 37 pag^. jS0« 

(a) Akt. 201 et 202. I.e mariage qui ^t^ d^clar^ nul , prodult n^anmoina 
lea effets civils, tant k l'^gard dea ^ponx qu*k 1'^gard des enfant»-, lors» 
qn'i]^a ^t^ contract^ de bonne foi. 

Si la bonne foi n'existe que de la part de run des deux ^poux , 1$ 
nariage ue produit lea effeta ciyiU qu'en faTenr de cQt ^poux et dfs pn« 
fanu issijis du «»tjrf#ge. 
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^aci, ftm in favorem ilUu5 Cdnjugis, qni 
bema: fi(ie ejg^erit, cpiattr in fayorem liberortim 
ei iis miptiis procreatormn qxiasi millmtf mi-i 
pedimentatkl nuUitatis interVenisset , sed ipsae 
legitime contractae fuissent et aHo quocumqne 
fnodb dissdntae. Unus antem effcctuum jnst^- 
futiinnptiarum secuiidamm est, nt mater binti-^ 
ba perdat u^mfructum honomm privignommf 
strortim. Erjfo et amittit eum ustnnfractum si 
hona Jide inierit secundas nuptias, postea nnllas 
dedaraias et dissolutas (1). 



sfxmo n. 

^^tHd Jmitis #f#» H «MVlier i^ermm mmpfmrm 
g^erm9 JMtMiii IMetformm^ ewmermm^^ 



Olim^ Jure Romano, faeminae non nisi ve-^ 
nia ab Imperatore impetrata, et sacramento 
prae^tito^ se ad tecundas nuptias non transitu-^ 
ras^ ad tutektii. Hberornm adinittebantur. Sin 
vero, boc Jurejurando neglecto, alias contra- 



!»■— ■! 



(1) DuRAXTOi 1. ]. n'> 387. TouiiiBa 1. 1. n«> 653. 

1* 
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lierent nuptias y non antea tutipre . petito ^ ' i^ut, 
rationibus redditis et solu^o. ouini iq^uodiex jtu- 
tela deberent^ pQenae. ; mmine anuttebant tutor^ 
lam et successione^i liberorum. y in quprum fa- 
v.grem tum ipsius^ quam secundi mariti^ bpna 
bypothecae Qbligabantur , Justinianus vero ^ pos- 
tea, miratus istiusmodi faeminas minus con- 
temni quam illas quae , licet prolis prbae ^ intr^ 
lug^re tempus secundo nupserant , sanciyi^ iit 
istae tutrices in posterum easdem pojenas^ subi^ 
rent, quae secundum legem lG.de Sisc. jNupt^ 
nimis festinatas nuptias sequebanturj praecipue 
igitur infamiam (1). 

Codex noster, quamquam in multis Romano^ 
Tum doctrinam de Tutelis secutus, tamen boc 
in casu multo mitius statuit. Si enim mater 
tutrix novas cupiat - inire ;i njiiptias , prius convo- 
care debet Consilium Familiae ad deliberandum , 
an sibi servanda sit tutela, nee ne..^ Quod si 
non convocaverit mater Consilium., ipso jure 
perdit tutelam, novusque maritus in solidum 
tenetur de omni damno, quod oriri posset ex 
tutela injuste servata, Si Coksiliunl Familiae 
jure convocatum ,, jnatri servaverit ;tatelam , se- 
cundus maritus necessario dabitcir cotutor, qui 
de gestione post contractas nuptias y ima cum 

(1) L. 18 D, de Tutelis. L. 2 C. quando mulier. Not. XXII 
c. 40. , . 






a?: 

uxore in splidum tepebitur. . Mater bipuba cu^ 
a Consilip faniiliae . tutela . ademta est , neque 
retinet Jus eligendi tutorem liberis suis prioris 
thori, cfjioi caeteroquin haberet ex Articulo 397 
c. c. (a). Si autem ex decisione Consilii Fa- 
miliae retuuierit tutelam, approbante boc Con- 
siJLio tutorem nominare pptei^t liberis ex priore 
matrimonio procreatis. 

. Quae omnia licet expresse sanciantur (J), 
quaedam tai»e» remanent quaestiones ; v. gr. 

j4n secundus rmrilus /^olutor datus uxori suae 
tutriciy ad.\eadem officia et onera ^ehligatus esty 
ad quae ei quisqtie. alius lutor tenetur? In con- 
setyanda aUt- adimenda matri tutela; , sine dubio 
Cpn^ilium Familiae mfixime attendet ad perso- 
nam sepundi mariti,,qui si non yalde idoneus 
b^beatiMri tutelae , certo causa adest cur et matri 



(a) Art. 897. le droit indiyl^«el de' cliolair un tuteur parent, ou mlme 
^tranger, n'appartient qu'au dernier mourant de« pere et mere. 

(&) ' Art. 395. Si la mdre tutrice veut ae remarier , elle devra, avant 
l'acte de qiariage , contequeitf le eonseil de famille , qui d^cidera ai la 
tutelle doit lui ^tre conaerv£e. -~ A. defaut de cette convocation , elle 
perdra la tutelle de plein droit; et aon nouveau mari aera- solidairement 
respousable de toutea lea «uitea de la tutelle qu'elle aura inddment 
conaervee. 

Jlrt. 396. lorsqne le conseil de famille , ddment convoqu^ , conf er- 
vera la tutelle h. la mSre , il lui donnera n6ce0>airement' ponr cotuteur 
le second^manj qui deviendra . ■olidairement reapontable, aveo «• 
femme, de lageation post^rieure au mariage. 

Art. 399. la mire remari^e^ et non maintenue dans la tutelle des 
enfants de son premier mariage , ne peut leur choisir un tuteut. 

Art. 400. lorsque la m<dre remari^e » et maintehue dans la tutelle, 
anra fait choix d'un tuteur aux enfants de son premier mariage , ce 
choix n« sera valable qtt'antaBt qtt'il seria confirm^ par le conseil de 
famille. 



Ikdimenda sit tutela. Sin verd liiai^ifti^ ejtis sit 
indolis, ut nulkts metus de saltite! priyigRonim 
yidaae oriri possity facile mater ki tutela con-^ 
linuabititr^ maritns^e fiet cofotor qni^ propter 
anxilinm quod sibi inyicem debent conjuges (a) , 
et ut caput familiae, cui ipsa mulier obedien-* 
tiam debet (b) omnem tutelae et educationis 
liberorum curam in se suscipiet (I). Cumque 
practerea vox coMor neminem sigfuificare vide- 
tur quam illum qui^ simul cum alio tutore 
tutor esty non dubitabitur quin vems tutor ba- 
bendus sit vitricus (2). Si proinde intelliga-^ 
mns, cotutorem verum tutorem eslse, nott du- 
bium est quin omnia officia, caeteris tutoribus 
imposita^ illi etiam inenmbant (3); cui conse^ 
quens igrtur est, ejus bona quoque hypotbecae 
obbgata esse pupillo (4); quamvis eontrariam 
sententiam defendat DEiiViNCOtJRT ad jirt. 395. 
Ne tamen eotutor, quamvis in omnibus simi- 
lis sit tutori omnemque administrationem in se 
susceperit, obliviscatur se tantum cotutorem, 
ejusque uxorem non desiisse ' tutricem esse, qua- 



(1} PjkiLLiiT fflanuel de Droit Ciyil ad artr 396 nota 1. 

{!) DuBJLVTOV ad tit. Min. Tut. Emanc. n» 425. 

(3) Vid. ZjLOHJLBia I $ 111 in fine $ 116. § 121. 

(4) BmturTOV 1. L Conf. artt. 2121 et 2135. 

(a)l Aat« 312^ ie> ^ponx- sc ^i^veat mtttu«ll«kneat fid^lit j , secoura , as- 

sistanoe. 

t&) Aev. 213. Le mari doit pjrotection 4 «a femnle , la femue obeissance 

a «on mari. 
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cnm conferat in omnibus negotiis ^avibus mag. 
nicpie momenti (1). 

Diximus saepius , matri seryatam esse tute** 
lam^ ratione habita secundi mariti indolis; si 
igitur , tractu temporis y indignus fiat maritus 
^i tutoris munere fungatur, secundum Articu- 
lum kVk c. c. ^ destituendus est ; simulcpie tu- 
tela uxori binubae adimenda est (2)^ T^PP^ 
quae sine mariti auctoritate nil publice gerere 
yel effix:ere potest, ut docetur in titulo codicis 
nostri de Nuptiis^ Tutel$^ autem semper fuit 
munus publicum. 

Cu^que secundus maritus tantum cotutor est 
uxoris suae tutrici^ causa, sequitur quod si 
uxor yita decedat^ tut^la quoque finiatur iu 
persona cotutoris (3), quod magis apparebit si 
attenda.mus binubae remansisse jus eligendi tu-- 
toris, scil. quamdiu ipsa tutrix fuerit, quam-- 
yis approbatio Gonsilii Faniiliae ad banc elec-< 
tionem accedere debeat (4). Si igitur binuba 
jure suo lisa fiierit in eligendo tutore marito 
secundo , buic non , nisi ex auctoritate Consilii 
Familiae, tutelae munere fungi licitum est. 

Praeterea quaeri solet, an inater^ quae ante 
cdebratas nuptias non convocavirit ConsHium Fami-- 



(1) DiiTiioouRT 1» 1. Faii,iiit ad art. 896 nota 3. 

(2) DlLTIICOURT 1. 1« ^JkOHABia I § 121 xi« 6. 

(3) DlITIICOURT 1. 1. 

(4) Art. 400 c. c. 
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liae et Jdnc perdtderit 'ttdeiam , denuo eligi poiifit 
itdrix, cotutore addito secundo- marito. Lex silet; 
nam licet Articuli 442 , 443 , 444 (a) enumerent 
personas incapaces tutelae, quaeque aB ea* ar- 
cendae vel destituendae sunt, inter has tamen 
nemo referet matrcm, de qua jam sermo est. 
Art. 395 generaliter statuit in utilitatem pupil- 
lorum, ne praesentia novi miariti administrationi 
tutelae noceret; non autem quasi mater incapax 
esset vel digfna quae destitueretur. Si vero ma- 
tris nuptiae ipsius liberis e priore matriminio 
non damno, sed utilitati fore appareant, nulla 
ratio est quare raater, licet antea omissa debita 
diligentia egerit , non rursus tutrix nominatietur ; 
quamvis lex sileat , tainen non vetat ; et nunquam 
e mente legislatoris erit, id quod in pupillo- 
laim favorem statutum ^st , in eorum damnum 
vertere (1). 



(1) DuBA5T0V ad tit. Min. Tut. Emanc. no 427. ZACHiBia I 
§ 121 in fine. L. 6 God. 1. 25 D. de Legfibus. 

(a) Akt. 442. He peuvent £tre tuteura , nl membres des conseil« de fa- 
mille ; 1® les mineurt, exeeptj le pere ou la mire ; — ^2^- les inter— 
dits ; — 3^ les femmes , autres que la- mere et les ascendantes; — 
4^ tous ceux qui ont on dont les pere ou mere ont avec le inineur 
un procds dans lequel l'etat de oe minenr , sa fortune , ou une partio, 
notable de ses liens , sont compromis. 

Aax. 443. la condamnation k une peihe afflictive ou infamante em- 
porte de plein droit l'excIusion de la tntelle. Elle emporte de mlme 
la destitution, dans le cas ou il s'aginiit d'une tutelle aniirievWmten^ 
d^f^r^e. 

AaT. 444. Sont aussi exclus de la tutelle et m^me deatituables , s'ils 
sont en exercice y — l^ les gens d'une inconduite notoire j — 2® ceux 
dont la geatioa attefterait l'incapacit^ on 1'infid^lit^. 



4.1 

Beiw? :3Ufeffl hic disit^pguenfijin^ pst i^ter t^te^ 
l^W et pfrtf^anji pote?tatpm, Cupp^ ^emift in.p^r 
pjLU)fi& jel , si matef per^iderit; \\A^m ?iM ^h 
Ujs tufccjns^ mwibus ^'^pQsit^ ^ii ^^;el^f^a jgf^^e?^ 
tas, mater tamen minime auctqrifafpm sjif^^ 
maternam amittit, [nisi hanc auctoritatem et 
tutelam perdiderit mater, propter delictum con- 
t^a l)ouQ3 mores, memoratum in Articulis 33lk 
et 335 C. Poen; de (juibus hic non agfitur] (1). 
Nullibi enim secundarum nuptiarum cau^a ^di- 
miintur^ quae merae patriae potestatis sunt. 
Si igfitur Linubae filius vel filia , e priore ma- 
trimonio, nuptias inire cupiat vel se in adop- 
tionem dare , non requiritur consensus tutoris , 
sed ipsius matris binubae (a). 



Non ab hoc loco alienum videtur verbo mo- 
nere de alimentis socero et socrui debitis. So- 
cer enim viduus et ad secundas nuptias transi- 
ens, retinet Jus alimenta petendi a genero ct 



(1) ZiCHiRia I S 112. III J 549 princ. 

(a) i.RT. 346 c. c. Si l'adopte , ajant encore ae» pere et mere , ou run 

des deux , n'a point accompli «a yingt-cinquieme ann^e , il sera tenu 
de rapporter le consentement donn^ ik. l'adopiion par aes pure et mere , 
va. par le survivant. 

A.aT. 149. Si l'un des deux est mort , ou 8'il est dans rimpossibiliti 
de manifester sa volonle , 1« cona«ntement de l'autre suffit. 
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huru; qtttnn tofhtta socrtts hoc jus tantum re-. 
tiliet quamditi Vidua manet; si enim secun- 
dum maritum eligat, huic incumbit officium eam 
alendi, omnia({uef neicessaria (ratiohe facultatum 
Iiabita) praestandi (a). 



(a) Art. 206. Ie« gehdre* et lielies-filles doiTe-ut ^g«lement» ct daas 
les m^mes eircon»t«nces^ des aliments i^ leur b«eu-pire et belle-mere ; 
mais cette obligation oesse , l^ lorsqne la belle-mdre « convol^ en se- 
condes noces. 

Quooam COnferatur Art. 2U. X« mari est obIig£ , de recevoir {lu, 
femme) ft de lui fonrnir tont ce qui est n^cessaire pouy les besoins 
d« la vie» seloa Bet fachlt^s et son ^tat. 



IWIW>»»»WW<I<»»*M«»WI»M«WI»»»»»IW»«><>»»»»W»¥»»WIMII«W»<MM%>»»W»»^^ 



C A P U T IV. 

DS BFFBCnBI^ JUBIDICSS ttECUAIUimJBi AIUIP- 

TIARUM ^VOD AB Jl^ft COSrTHACTnS IIUP- 

TIAU» FACIEmi ET DONAMBI I^rTER 

V1V08 TEfL T^TAMJBAITO . 



J 



am yideamus quid et quantum secundo couf- 
jugi liceat accipere a conjuge LinuBo. 

Jurisprudentia hodiema liac in re multo sim-r 
plicior est quam Romana et antiqua Francica, 
quae tamen hodiernae fuit fons. Nec non plu- 
rimorum veterum interpretum, uti Ricardi, 
LEBiitJNi, PoTHiERii opiuiones etiam praeci- 
pui hodierni Icti, in primis Grbnier, Mer- 
liiN et alii amplectuntfir ; atque in dubiis illo- 
rum sententias referunt. 

Exoleverunt apud nos conservationes bono- 
rum , quaeque cura iis cohaerebant , quae Romae 
et in antiqua Francia in usu erant , de quibus 
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locuti sumus Sectionibus d et 2 Cap. J, quam-- 
vis in conficiendo Codice Napoleontico rursus 
propositae fuerunt (1). Rejiciebantur vero, ita 
ut cuncta bona, quae binubus jure acceperat a 
priore conjuge, patrimonium suum efficiant, ex 
quo sine periculo, jure dabit quidquid lubeat et 
legibus conveniat. Omnis autem doctrina de 
hoc argumento bodie continetur Articulo 1098 
ubi legfimus : » iJhomme ou la femme qui , ayant 
» des enfans d^un autre lit^ contt^actera un second ou 
» subsequent Tnariage , ne pourra donner d sdn nou-^ 
» vel epoux qu^une part d^enfant legttime le moins 
yyprenanty et sansjque, dans aucun cas^ ces dona-- 
» tions puissent exceder le quart des biens.^^ 

Cum(jue boc Articulo cobaerent Articuli 1099 
et 1100 (a), quibus omni fraudi legibus immi- 
nenti occurritur, ne donatio^ publice illicita, 
fieret per personas interpositas vel sub titulo 
fictitio. Praeterea Articulis 1496 et 1527 (6) 



(1) Greiiikr Trait^ des donations , des testamens cit. tom. tV 
n') 692. Haietiile ad art. 1098. 

(«) i.B.T. 1099. le« ipoux ne pourronl se donner indireclement ail-deli 
de ce qui leur eat permis pJir les dispojitions ci-dea»us. — Toute do- 
nation» ou deguis^e , ou faite & personnes interpos^es sera nulle. 

Aat. 1100. Seront r^put^es faites k personnes interpos^es les doiia- 
tions de Tun des ^poux , aux enfants ou k Tun des enfants de Tautr* 
^poux issus d'un autre mariage , et celles faites par le donateur atix 
parents dont l"*autre ^poux sera h^ritier pr^somptif au jour de la dona- 
tion , encore que ce dernier n*ait point survecu i. son parent donataire. 

(i) Art. 1496. Tout ce qui est dit ci-dessus sera observ^ , m^me lorsque 

Tun des epoux ou lou» deux auront des enfants de pr^c^dents maria- 
ges. — Si toutefois la confusion du mobilier et des deltes operail , au 
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prohibentur contractus nuptiales, quibus plura 
lucra conceduntur secundis conjug^ibus, quam 
quae illo Articulo 1098 permittuntur. Ratio hu- 
jus dispositionis est, quod non deceat binubum, 
secundum suum conjugem diligere prae uno 
liberorum prioris thori (1). 

Quum proinde nullum discrimen sit, sive hae 
donationes fiant contractu nuptiali (Art. 1496 
et 1527), sive stante matrimonio (1098), nul- 
lum quoque dubium est, quin neque testamento 
factae donationes possiut egredi portionem defi- 
nitam Articulo 1098 j nam donatio in testamento 
species est Donationum universarum et una ea- 
demque principia in diversis modis donandi ob- 
servantur (2). 



profit de Van dea ^potuc, un avantage sup^rieur k celui qui eat autorifl{ 
par l'article 1098 , au titre des Donationa entre-vifs et testamentfl , les 
enfants du premier lit de l'autre ^poux auront l'action en retranche- 
ment. 

Art. 1527. Ce qui est dit aux Huit aections ci-dessus ne limite paa 
k. leurs dispoaitiona pr^cises les stipulations dont est susceptible la 
communauti conventionnelle. — ' Les jpoux peuvent faire toutes autres 
conventions , ainsi qu'il est dit k l'article 1387, et sauf les modifica- 
tions porties par les articles 1388 j 1389 et 1390. — N^anmoins, dans les 
cas ou il y aurait des enfants d'un pr^c^dent mariage , toute convention 
qui tendrait dans aes effets k donner k l'un des 6poux au-dela de la 
porlion rigl^e par 1'article 1098, au titre des Donations entre-vifs et 
des Testaments , sera sans effet pour tout rexcidant de cette portion ; 
mais les simples b^n^fices resultant des travaux communs et des ^cono- 
mies faites sur les travaux respectifs, quoique injgaux, des deux^poux» 
ne sont pas conaid^r^s comme un avantage fait au pr^judice des enfants 
du premier lit. 

(1) Gbekikb IV n» 696. 

(2) Argum. art.J,893 et 1097 c. c. ZiCHARia IV § 690. • 
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V 

Itk exponendis iis^ quae verbii^ legis mims 
accurate definita simt, examinandum venit: 



SECTIO L 

^l/HaeHam personae iHfeiiigantur 
j§.rticuio 109S c. C. 



Quum universe exemplo Juris Romani »/«?>€- 
y>rorum appellaHone^ nepotes et pronepotes ceteri^ 
yyquey qui ex his descendunt contineardur^^ (1), et 
secundum sententiam Pothierii (2), verba: 
» ou enfans de leurs enfans ," in Edicto anni 
1560 (de quo Sect. 2 Cap. !Q obvia, abunda- 
rent, hinc et hodie plurimorum Ictorum opinio- 
nes conveniunt, verbo enfans in Articulo 1098 
occurrenti contineri et liberos et nepotes ex iis 
progenitos (3), quod et confirmatur inspiciendo 
Articulos 913 et 914 (a) ubi de simillimo casu, 



(1) 1. 220 D. de Verb. Sign. 

(2) Anaotatam apud Gbekier IV.n'> 679. 

(3) Vidd. ZACHABia IV $ 690. Gbehieb 1. 1. Dubaktoji ad tit. 
de Don. & Test. n« 803. 

(d) Art. 913. les lib^ralil^s , soit pir acte entre->viff, soit par testa- 
ment , ne pourront exceder la moiti^ des biens du disposant, s'll ae 
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qaam de quo hic agfmus «epmo est; inter quos 
6t hunc Aiticulutn i^tur liceat aualog^iam ag- 
noscere , qaae praetefea patehit in sequentihus 
Secticmihus. 

Neque tantum nepotes jam nati hic intelli- 
gendi sunt, sed et, secundum cognitam regulam 
etiam apud nos receptam: conceptum pro nato 
haberi^ quoties de ejus commodo agaiur, ii, qui 
tantum concepti sunt eo tempore quo liherorum 
jura agnosci dehent (1), verhi causa: tempore 
decessus hinuhi^ quod est momentum horum 
honorum divisionis. 

Si autem cordray (mnes prioris matrimmii liberiy 
nuUis rdidis descendentAus , mortui sunt ante hinur- 
bum ejusque conjugem quaeritur: an cessat dispo- 
sitio Artiajdi d098? Affirmando respondendum 
videtur. Non enim haec incapacitas donandi 
et accipiendi injicitur conjugihus, nisi in favo- 
rem prioris conjugii liherorum. Qui igitur si 
desint, nullis relictis descendentihus , conjugesl 
omnino aequiparandi sunt iis, qui nunquam 
privignos hahuerint; et donationes quas sihi 
invicem fecerunt rursus ex Jure communi judi- 



laiifio i soa d^cea qa'un enfant legilime; le tiera , s'il laisse deux en- 
fauts } le quart, 8'il en laisse Irois ou un plus graud nombre. 

A.RT. 914. Sont compris dans l'article pr^c^dent, sous le nom d^en- 
fants , les descendants en quelque degre que ce aoit; n^anmoins ili ne 
sont compt^s que pour renfant qu'ils reprlsentent dans la .tuccrssinn 
du disposant. 

(1) Greiiik 1. 1. 
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candae sunt; id est, si ex secundis hisce nuptiis 
progeniti sunt liberi, conjuges alteram partem 
Articuli 1094 observare debent; priorem vero 
partem ejusdem Articuli, si nulli procreati sunt 
liberi (a). 



SECTIO n. 

^maeH€$m inter comjuges veieHimr 

disposiiiones vei iiberaiiiaies 

im secmmdis nmjpiiis» 



Quamvis Articulo 1098 vetitae sint quaecum- 
que donationes apertae , cjuae excedant portionem 
filialem vel quartam binubi bonorum partem ; frau- 
des tamen ne interveniant , ceteris Articulis jaux 
citatis (1) universe prohibentur omnes contrao- 



(a) 1.RT. 1094. L'^poax pourra , soit par contrat de mariag« , aoit pen— 
dant'le mariage , pour le cas ou il ne laisjierait point d'enfant8 ni 
descendanta , disposer en faveur de l'autre ^poux, en propri^t^ , de 
tout ce dont il pourrait disposer en faveur d'un ^tranger, .et,- en 
outre , de l'usufruit de la totalit^ de la portion dbnt Ik loi pre4rii^ft"HK 
disposition au pr£judice des heritiers. — £t pour le caa. 6u..l'6poux 
■^onateur laisserait des enfants ou descendaAts , il pourra donAer k 
l'autre ^poux , ou un quart en propriete et un autre ^uart en usufruit 
ou la moiti^ de tous ses biens en usufruit;'^ulementr ""''■. 

Greitieb 1. 1. no 680. ZACHARia IV ^ 6d0. DuRAirloir ad 
til. cit. n" 825. 



(1) Artt. 1099, 1100, 1496, 1527. 
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tus vel actus ex quibus majus lucrum, quam 
licitum , proflueret. 

Requiritur tamen , ut his lucris obversari pos- 
sit, ut cum lucro secundi conjugis concurrat 
damnum binubi. Si enim ex alterius conjugis 
lucro , nullum damnum passus sit binubus , ea- 
demque bona possideat, quae antea habuerit; 
sique ex binubi damno conjux alter nil lucratus 
sit, procul quaerenda foret causa cur actioni 
rescissionis [action en retrandement (1)] locus da- 
retur. Animadvertendum vero est, voce damnum 
hic non tantum contineri omnis vera patrimo- 
nii diminutio, sed etiam quidquid binubus non. 
acquisivit, quando acquirere posset, eum iu 
finem ut inde lucretur secimdus conjux, v. gr: 
si alicujus heres factus sit conjux, noluitque 
binubus legatum, ab illo praestandum, acciperej 
aut si conjuges ambo coheredes exstent et bi- 
nubus hereditatem, quamvis lucrativam, in fa- 
vorem coheredis, adire nolit; caeteraque (2). 
Istiusmodi actus Articulo 1099 vocantur dona- 
tiones indirectae, quibus etiam annumerandi simt 
frequentes casus, ubi nempe contractu nuptiaU 
plura lucra conjugi secundo concessa sunt (3), 



(1) De quo sermo est in art. 1496 c. c. 

(2) Delyincourt tom. V pag. 31 seqq. ZACHABia IV § 690. 

(3) DnBA5T05 ad tit. laud. n') 829. Pailliet ad art. 1098, oota 
d n" 5. 



4 



50 

veluti: si in confiisione mobilium et aeris 
alieni (confer Articulos 1401 et 1409) illorum 
major, hujus autem minor pars allata sit a 
binubo; vel si (secundum Art. 1525) superstiti 
conjugum concedantur omnia communia bona; 
vel si ex iis praecipiat certam partem (utut 
explicatur Articulis 1515 et 1525) , et in his ca- 
sibus superstes sit secundus conjux. Hujusmodi 
conventiones , quamvis lege admissae inter con- 
jug-es primi matrimonii y minime admittuntur 
Articulis 1496 et 1527, si adsint privigni. 

Opiniones veterum Ictorum Francicorum, in- 
primis celeberrimi Pothierii, paulisper differe- 
bant ab hodiemis. Pothierius enim noluit ag- 
noscere^ quod ex confusione mobilium nactorum 
et aeris alieni contracti, stante matrimonio, oriri 
posset lucrum in favorem secundi conjug-is con- 
tra praecepta legps. Dixit cekberrimus ille, 
confusiones tempore contractarum nuptiarum fac- 
tas, ali(juid certi praebere et determinatij bi- 
nubum vero, stipulata communione bonorum 
praesentiimi et futurorum, minime censeri pos- 
se, voluisse ditiorem reddere conjugem suum 
si hic postea, stante matrimonio, minora bona 
acciperet ab extraneis vel e successionibus. Hanc 
vero opinionem legislatio nostra non admittit, 
uti abunde et . clare docet Durantonnus 1. 1. 
u9 807. Articulus 1527 absque uUa distinctione 
omnem prohibet conventionem ^qui tendrait dans 



•>■: 
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»ses effets h, donner k Pun des epoux au delk 
»de la portion reglee par Part. 1098," Illius 
autem^ quam supra proposuimus, commmiionis 
eiSectus est, ut mobilia, quae conjuges futuro 
tempore acquirerent, connnimia fierent. Praete- 
rea Articulus 1496 qxioqnue, nulla distinctione inter 
bona praesentia et futura admissa, statuit: »Si 
^toutefois la confusion du mobilier et des dettes 
2>operait, au profit de Pun des epoux, un avan- 
» tage superieur k celui qui est autorise par PArt. 
» 1098 y les enfam du premer Ut de Vautre epoux 
T>auront Vaction en retranchement.^^ — Ergo re- 
ductio admitti debet, ubicunque in communio- 
nem minus attulerit secundus conjux quam bi- 
nubus et ille igitur, aequali communionis diyi- 
sione, nimio lucro frueretur in detrimentum 
binubi ; neque distinguitur utrum ex yoluntate 
praemeditata binubi acciderit, conjugem ex con- 
ventionibus nuptialibus hoc lucrum capturum 
esse, nec ne. Articulus 1527 nil exigit ad re- 
scissionem petendam, praeter emolumenta lege 
prohibita. Admitti igitur nequit opinio PaiIi- 
liiETil (1) qui demonstrat legislatorem tantum 
noluisse tpsos contractus nupttaleSy qui directe mi- 
nabantur jura privignorum; non vero contractus 
bona fde facto^, qui tamen alios habeant eSec- 



(1) Ad art. 1527 n" 4. 
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» 

tus, quam speratos. y>L^acte matrimonial (ait) 
y>gouveme Vavenir et n*en depend pa^.^^ 

Idem Juris erit, quando sine contractu nup- 
tiaK secundae nuptiae initae sunt et igitur com- 
munio legalis adest; quo casu tacitam conven- 
tionem iniisse conjuges iinguntur (1). 

Varii sunt casus , uLi . quaestio oriri posset , 
an secundus conjux revera lucra ultra portio- 
nem filialem vel quartam bonorum perceperit, 
nec ne? quae autem quaestio non hujus loci 
est; sufficiat universe monere, omnia dubia ex 
Articulis , quos memoravimus , solvenda esse ; 
qui si bene intelKg^ntur, omnes fere difficultates 
evanescunt. Observenpius tantum , postrema ver- 
ba Articuli 1527, mais les simples henefices resuU- 
tant des travaux communs et des economies faites sur 
les travaux respectifsy quoique inegaux, des deux 
epoux y ne sont pas consideres comme un avantage 
fait au prejudice des enfants du premier lit; quae 
primo adspectu priori parti ejusdem Articuli re- 
pugnare videri possent, ita expKcanda csse, ut 
solummodo permittant, aeqiudem divisionem horiun 
beneficiorum, etiamsi inaequales partes in com- 
munionem attulerint conjuges (2). 



(1) DUBAHT05 1. 1. no 808. 

Art. 1393. A (lefaut <le stipulations sp^ciales qui derogeut au rigimc 
de la communautc ou le modifient , les regles etablies dans la premiere 
partie du chap. II formeront le droit commun. 

(2) Pailliet ad art. 1099 nota 3 ,• ad art. 1527 n» 2. Gre9IC& 
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Vidimus de donationibus indirectis, quac si 
excedant modum Articulo 1098 praescriptum re- 
ductioni obnoxiae sunt, nuUae igitur fiunt pro 
parte excedenti , sed salyae manent quatenus legi 
conveniunt. Ex verbis legis (1) magnum dis- 
crimen est inter has donationes, easque quae 
sub aliena forma simulantur (ex. gr. quae quasi 
sub titulo emtionis venditionis fiunt sine vero 
pretio) ; aut quae fiunt per interpositas perso- 
nas, quae Articulo 1100 indicantur, quaeque 
igitur accipiunt sub conditione restituendi se- 
cundo conjug^i. Secunda pars Articuli 1099 (2) 
tales actus omnino nuUos pronunciat, non tan- 
tum pro parte excedenti. Haec est opinio non- 
nuUorum Ictorum exemp. gr. Grenierii (3) 
et DEiiViNCURTii (4) , quorum hic banc reddit 
rationem : » legislatoris scopus (ait) sine dubio 
»fuit puniendi fraudem, quam donator binubus 
» legi facere sibi , itadonando, proposuerat; quam 
»ob rem illas in totum nullas declarat." Et hic 
legislatoris scopus praeterea apparet ex sepa- 
ratis paragraphis, quibus in eodem Articulo, 
de indirecta et de simulata donatione agit. Cur 



IV no 695. Deltihcoubt 1. 1. Dubahtoh 1. 1. no 809 & 810. 
TouLLiEB ad tit. des Don. et Test. n» 899. 

(1) Art. 1099. 

(2) Art. 1099. Toute donation etc. 

(3) IV no 691. 

(4) Ad art. 1099 , tom. V pag^. 52. Toulheb 1. 1. n" 901. 
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non^ aeque acindirectam, expresse reductioni ob- 
noxias fecisset simidatam et per interpositas per- 
sonas factam, nisi yellet fraudi occurrere in iis^ 
quae publice et aperte fieri possunt. Contra- 
riam vero sententiam defendunt ZACHAKia (1) 
et DuRANTONNUs (2) qui putant,, dictas dona- 
tiones tantum nidlas esse, quatenus excedant 
praescriptum Articuli 1098. Hic nuUam frau- 
dem in iis yidet, nisi in quantum nimis datum 
fuerit; quamvis concedat verba legis esse di- 
serta^ Horum tamen sententia in Francia con- 
stans accepta videtur, cum jam saepius ita ju- 
dicavit Curia Cassationis, ut refert Duranton- 
Nus 1. 1, Mihi tamen haec opinio legi et Juris 
praeceptis repug^are videtur. 

Quamvis Articulus 1100 expresse enumerat 
personas , interpositas habendas , minime tamen 
excludimtur aliae personae quae , licet expresse 
non memoratae, tamen revera interpositae haben- 
dae sunt. Praesumtio vero, quae talibus per- 
sonis inhaeret, quamquam fortissima, non est 
praesumtio, quae dicitur Juris et de Jure, 
quae (a) nulla probatione indiget, nec proba- 



(1) IV § 690. 

(2) l. 1. n'» 831. 

(dt) 1.RT. 1352. la prjsomptlon Ijgale dispenae da touie preuYe celui au 
profit duquel elle existe. Ifulle preuve n^est admise contre la prjsonp- 
tion de la loi , lersque , sur le fondement de 'cette pr^somption , elle 
annule certains actes ou d^nie l*action en iustice , a moins qu'elle 
n'ait r^serve la preuve contraire , et sauf ce qui sera dit sur le ser- 
aent et l'aven judiciaires. 
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tionem in contrarium admittit, qualis tantum 
inhaeret personis Articulo 1100 citatis; sed uti 
Articulo 1353 docetur, judicis erit inqui- 
rere an satis probata sit haec praesumtio, nec 
ue (1). 

Sic V. gr. quaeritur: an tantum pnvigni se- 
cundi cmjugis interpositae personae habendi suntj 
an vero etiam liberi ejus naturales et adoptivi? Si 
teneamus, verba Articuli 1100: y>enfans d^un 
y>autre mariagey^ tantum continere exceptionem 
liberorum communium ex secundis nuptiis nato^ 
rum , qui aequali jure utuntur ac binubi privigni ; 
et porro (a) secundum conjugem esse heredem 
liberorum suorum naturalium prole carentium , 
nuUum erit dubium, quin hi comprehendantur 
ArticuU verbis: yyparens dont Vautre epoux sera 
yyheritier presomtif au jour de la donatioh;^^ quae 
quoque est opinio Durantonni (2). Non idem 
obtinet in liberis adoptivis, quibus adoptans non 
succedit nisi in bona, quae ipse illis donave- 



(1) GBI5IER IV no 688. Dubavtov 1. 1. no 832. 

Abt. 1353. les pr^somptions qui ne sont point ^tablleB par la loi 
■ont abandonn^es aux lumierea et k la prudence du magistrat, qul ne 
doit admettre que des 'pr^somptions graves , pr^cises et concordantes ; 
et dans les cas seulement ou la loi admet les preuves testlmoniales , & 
moins que l'acte ne soit attaqu£ pour cause de fraude ou de dol. 
(a) 1.BT. 765. Xa succession de 1'enfant naturel d^c6d^ sans prostirit^ , 
est d^volue au pdre ou k la mere qui l'a reconnn; ou par moitii k 
tous les deux , s*il a k\k reconnu par Pun ou par Tautre. 

(2) 1. 1. no 833 8l 834. ■ 
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rit (a). Non ergo adoptivi intelligi possunt 
Art. 1100, 'jui exigit conjugem heredem prae- 
sumtivum. 

Tandem secundum Ictorum opinionem verba : 
» encore que ce demier n^ait point survecu d son por- 
y>rent donataire^^^ non restrictive accipienda sunt 
sed explicaiive. Idem igitur dicendum, si quovis 
modo hereditatem illorum parentum non per- 
ceperit conjux secundus (1). 



SEGTIO m. 

^momodo agendum sii si uMHun modum» 

j§.rHcuMo M098 praescripfum 9 daium 

sit secuuda catijugif 

^uinam et in quanam quatitate jpassint 

jpetere weductionem et ea facta 

gauderif 



Si igitur, ut explicuimus Sectione praece- 



(1) Deltikcourt ad art. 1100 , tom. V pag. 52. Failliet ad 
art. 1100 n» 2. Dubakto5 1. 1. n" 835. 

(a) Art. 351. Si l'adopt^ meurt sans descendants l^gitimes , les choses 
donn^es par l'adoptant , ou recueillies dans sa succession , et qui exi- 
steront en nature lors du dices de Tadopte , retourneront k l'adoptant 
ou k tet descendants , 4 la charge de contribuer aux dettes , et sans 
pr^judice des droits des tiers. — le eurplus des biens de 1'adopt^ ap- 
partiendra k tes propres parents ; et ceux-ci exclueront toujours , pour 
les olijets m6me sp^cijjes au prusent article , tous hcritiers de l'adop- 
tanL aiitres que ses descendants. 
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4enti , a hinubo , vel aperte vel fraudulenter , 
aliquid ultra licitum, datum est conjugi se- 
cundo, locus est actioni in reductionem, licet 
hoc non expresse additum sit in Articulo 1098. 

Si vero accipiamus hisce dispositionibus nihil 
aliud significari praeter dinnnuttonem portionis, 
de qua binubus donator vel testator libere 
disponere pqssit, propter qualitatem personae 
secundi conjugis, et exinde extensionem por- 
tionis, quae legitime ad Linubi hleredes per-f 
tinet, propter liheros ex priore cdnjugio, fa- 
cile inteUigi potest heredibus hoc in casu 
eandem nec aliam comp6tere actionem prae- 
ter illam, quae quovis alio casu competeret 
«un4em in finem, . si defioictus in faVorem ext»- 
irai^ei donationibus inter vivos vel testamento 
^xcessisset portionem bonorum suorum, de qua 
ita disponere potuit. Adhibendus ergo eliam 
hic Articulus 920 (a) et instituenda est reductio. 
Praeterea Articulus 1496 hoc coufirmat, cum 
in eo occurrat actio en retranchement (l). 

Dissentiunt interpretes de quaestione: quincan 
haheant jus hanc actionem instiluendi. ZaohAt 
Ria enim /. /. contendit hberos universe, tam 
secundi quam primi thori, reductionem petere 



(ly Accedant opiniones Ictotum y. g^. ZACHJLBia IV § 690. 

(a) Art. 920.- le» dispotitions soit enire-vifs, soit k cause de mort , 
qui exc^deront la quotit^ disponible , seront reductibles k cette quotiti 
lors de rouverture de la succession. 
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posse^ quia nimirum legislator in favorem uni- 
versorum binubi Uberorum portionem liberam 
diminuit, et quia (ut addit Ictus in nota 16) in 
Articido 1098 usus est verbis part d^enfcmt legtr- 
timCy sine distinctione inter primi aut secundi 
thori liberos. Haec vero mihi non persuadent; 
saepius enim accidit^ ut occasione alterius aliquid 
acquiramus, in quod^ si alter ille non adesset, 
nullum jus haberemus (1); quare magis probo 
sententiam illoriun qui actionem praedictam solis 
privignis tribuunt (2); nam praeter diserta ver- 
ba Articuli 1496: y>les enfans du premier Ut de 
y>Vavire epoux auront Vaction en retranchement y^^ 
manifeste patet ex ipsis legis verbis (ut jam 
vidimus' Sect. I bujus Cap.) Articulum 1098 
conscriptum esse , ne privignorum jura laedan- 
tur. Nuptiae autem ob horum existeiitiam se^ 
cundae dictae , respectu liberorum ex ipsis nar- 
torum non aliter quam primae intelligendae simt , 
et tractandae. Hi communes liberi non audien- 
di sunt^ nisi contendant violatum esse Articulum 
1094 9 ubi de communi jure conjugnm agitur. 
Causa hujus actionis in privignis, non in com- 
munibus liberis quaerenda est. 



(1) Exempla hujus speciei inTeniuntur apud Dura.5I05 1. h 
no 817. Deltikcoubt 1. 1. tom. V pag. 40 &.41. 

(2) DuBAKTO]! 1. 1. n«> 81C. Deltiicoubt l^ 1. Gbsiieb 1. 1. 
. n«> 698. 
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Aliud tamen dicendum, approbante quoque 
ZAGHARia 9 si quidem adsint privigni , agere vera 
nolinU Hoc enim casu communibus liberis, ne 
forte circumveniantur conventionibus privigno- 
rum cum secundo conjugfe (ijuod.tamen rarius 
occasurum puto), quibus privarentur lucris re-? 
ducendis, ex sua persona vi Articuli 921 (a) 
reductionem instituere. licet, quippe qui alias 
(ut mox videbimus) una cum privignis divide- 
rent reducta. (DEiiViNCURTius tamen iis tan- 
tum pro sua parte reductionem instituere per- 
mittit). Quae doctrina eo magis assumenda 
videtur, cum jam e Jure Romano desumta (1) 
etiam in regionibus Franciae, ubi olim Consue- 
tudines vigebant, usu valuit (2). 

Probanda remanet aequalis divisio bonorum 
reductorum inter universos liberos. Olim in 
regionibus Juris scripti, vigebat Cap. 27 no- 
vellae XXII, cujus vi soli privigni ad haec lu- 
cra vocabantur, diun contra in regionibus ubi 
Consuetudines vigebant, recepta erat 1. 9 Cod. 
de Secundis Nuptiis, secundum quam universi 
defimcti liberi, aequali jure utebantur. Cum 
autem (3) Liegislator Gallicus praetulerit Con- 



(1) 1. 10 $ 6 D. de boD. poss. contra tabb. 

(2) Dbltikcoubt V pag;. 42. DvbaitoiI.1. noai7. GbiiibbL 1. 

(3) Deltiicoubt 1. 1. t ■ 

(a) Aax. 921. Xa reduction des dispositions entre-vifs ne pourra etre 
demtud^e que par ceux au profit desquels Ik loi fait la r^serve. 
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suetudineSy libi hae Juri scripto repugnaretft , 
et hic, quamvis non expressam dederit decisio* 
nem,, tamen, nuUa distinctione facta inter primi 
et secundi thori liberos, dixerit hinuhum non 
licere dare d son nouvd epoux qu^une /part (2'en- 
fant legUime le moins prenantr cum porro nuUa 
ratio adsity cur soli priyigni lucro reductionis 
gauderent [quo admisso, yia pateret hinuho^ 
qua priyignis in aliorum liherorum detrimeu;^ 
tum fay eret ( 1 )] ; cum tandem ex Articulo 745 
clarius patet legislatorem ^ de successionihus sta- 
tuentem , yoluisse ut descendentes aequaliter 
succederent parenti suo, encore qu^Hs soient issus 
de differents mariagesj fere cogitari nequit eun«» 
dem, hocce casu^ hanc aequalitatem inter li- 
beros rejecisse, solis priyignis trihuentem re- 
ducta. Praeterea cum ex tota hac legislationis 
parte patet^ secundas nuptias apud nos non 
adeo odiose tractari ^ aut morihus repugnare , 
quam olim apud Romanos (quorum leges magis 
in earum poenam redactae erant, dum apud 
nos tantum cayetur , ne detrimentum ex iis ca- 
piant priyigni), reductionis non alius finis cogi- 
tari potest^ quam ut legitima salya sit liheris, 



(1) Revera si bona , quae s^undus coujux supra modum a bi- 
nubo acceperit , in solon^m priyignorum fayorem reduce- 
rentur , binubus , ut liberos secundi tbori pauperes redde- 
ret , nil aliud faciendum necesse baberet , quam ut uniyer- 
sa fiua bona conjugi donaret. 
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tt res in eundem statum redigantur, quo fui$^ 
sent si binui^us in donationibus suis leges ob- 
servasset. Si enim non liberalior fiiisset binu- 
bus, bona jam reducta in ejus bereditate re- 
perirentur , legitimaibque formarent portionem y 
tam primi quam secundi thori liberis compe- 
tentem (1). 

Secundo loco quaerituri an haec lucra lAeriB 
obveniant ex titulo liberorum, an vero requiratur wt 
defuncti heredes exstent. Diximus Articulum 1098 
constituere extensionem partis bonorum liberis 
teservandae , ex Articulo 913, et de utroque 
casu eodem modo esse judicandum. Articulus 
921 dicit, reductionem nimiarum liberalitatum 
non competere nisiiis,, in quorum favorem pot-* 
tio legitima constituta €st, vel ab eorum bere- 
dibus. Sed ab alteta parte ex diversis locis (a) 
satis apparet eos, qui babent legitimam portio^ 
nem, hanc non posse evincere, nisi titulo fe^re- 
dum. 

Qualitas heredts ergo in liberis requiritur si 
jure reductionis uti velint (2); quamvis sint 



(1) FjLiLLiST ad art. 1098 nota c, DuRiirTOV 1. 1. Gbevier 1. 1. 
Deltiscourt V p. 43. 

(a) ^KT, 1004. Iov8qta'9a d4ci» il y a dw heritier*. 

Art. 924. Qai lai appartiendrait comme heritier. 
kVLT.. 930. l'action peut £tre exerc^e par let he'ritu!ra. 

\1) Durahtoe 1. 1. no 818. ZiCHARia IV J 690. Deltihcourt 
1. 1. quamTis minus placeat exemplum ab hoc allatum , ubi : 



• 
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Icti contrariae opinionis, ex gr. Grenier (1) 
qui, ar^^umentis anticporum Ictorum Francico- 
rum fretus^ hanc tuetur sententiam: »Le re- 
»tranchement se fait en faveur des erfam et non 
y>au projit de la successionj^ Sed quaero, non- 
ne eadem sit doctrina Articulo 921 comprelien- 
sa, ubi legimus: y^Les donataireSy les legatai^ 
y> res , m les creanders ne pourront denumder cette 
y>reductiony rn en profiter.^^ 

Si quaeratur : an conjux secundus partem capiel 
bonorum reductorum? negative respondendum est. 
Quum enim non plura abstulerint liberi, quam 
quae jure aufferri possent, et conjux ergo reti- 
nuity quae jure ad illum pertiuent^ nulla ratio 
adest, cur plura optaret (2), 

Caveat tamen conjux ille ne, consentientibus 
universis liberis, imus eorum contentus sit por- 
tione minore quam ea , quam jure petere po- 
test, ut dein portio conjugis eo redigatur, ce- 
teraque dividant bberi. Ita enim portio con- 
jugis ad nihil referri posset , liberique cunctis 
bonis gauderent contra voluntatem et binubi et 
legislatoris. Nunquam autem aliquis liberorum 



-wpour prouver que It Ugitimaire doit itre h^ritier pour de" 
Tnnander la reduction^' narrat : »lefils renonce , . . . for-" 
-wme la demande en reduction et fait reduire la donation^'^ 

(1) IV no 706 ct 707. 

(2) Gonferantur Dubjlvtok 1. L &<> 802. Gbebieb IV n'> 708. 
DBLyiicouBT V Pt 47. 
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necesse habet infra legiiimam accipere portionem, 
quae sola est norma secundum quam accipere 
potest conjux (1). 

Quum igitur illi tantum habeant Jus reduo- 
tionis petendae, in qiiorum favorem constituta 
est, haec actio deneganda est tam hinubo ipsi, 
qui nimis dederit,. quam cuivis alii personae, 
(juae non jure hereditario venit, veluti lega- 
tario^ donatario et creditori. Creditores tamen, 
qui probare possunt sua jura violata esse a 
binubo , majore donatione facienda secundo con- 
jug:i eum in finem, ut excedens pars reductioni 
obnoxia foret , nec proficeret nisi heredibus ; 
hi, inquam, creditores audiendi videntur, prop- 
ter Artj^culum c. c. 1167 (2)- i 



(1) Deltihcou&t tom. V p. 45. 

(2) DuBAKTOH 1. 1. no 819, 820. 

AaT. 1167. les cr^anciers peuvent aussi , en leur nom per- 
sonnel , atu^uer les actes faitt par leur d^biteur en frande de leur» 
droit*. 
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SEGTIO lY. 

^uomoda porHo fiiioiis eompmHtmdm e§ reduc» 

tio ea:ercemti€( siif ^uomodo mffemdmm, #f 

cum aommHome secmmdo comjmffi fm4>im» 

comcmrrmmi miime HlbermMitmies ^aifirm» 

meis fmctme» 



Quum autem quaecumque liberalitas^ <|uae 
€gressa est fines, quos legislatoj posuit, intra 
eos reducenda sit, imusque tantum pro omnibus 
casibus praescriptus sit modus, quo haec re^ 
ductio facienda sit, sequitur, ut et hic sequi de- 
beamus illam yiam leg:e (a) indicatam , non aliam. 
Fictive omnia defuncti bona, tam ea quae in 
natura hereditati insunt, quam ea quae defunctus 
liberaliter alienayerit (ergo etiam donationes se- 
cundo conjugi factae), in unum (jnasse) colligun- 
tur. Deinde, deducto aere alieno, ratione habita 
qualitatis et nimieri heredum^ definitur portio 



(a) Akt. 922. la rjduetion te d^termine en formant une matse de tout 
let 1)ient exittants au dic^t du donateur ou tettateur. On j r^nnit 
fictivement ceux dont il a ^t^ ditpos^ par donationt entre-vifs, d'apres 
leur ^tat k P^poque des donations et leur valeur au temps du dic^s du 
donateur. On calcule sur tous ees 1)iens , aprds en avoir d^duit les det- 
tes , quelle est , eu egard k la qualite des h^ritiers qu'il laisse , la quo- 
tit£ dont il a pu disposer. 
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legitima, quae nmnquam alienari potest. Prout 
vero donatio conjugfi facta sola sit, vel concur- 
rat cum aliis liberalitatibus , minores majoresye 
oriuntur difficultates , quibus obviam ire cona- 
bimur. ^ 

Articulus 1098 secimdo conjugi concedit por- 
tionem aequalem portioni illius ex liberis, qui 
minimam partem capit ; ita tamen , ut portib 
conjugis numquam superare possit quartam par- 
tem; defuncti bonorum. Si igitur linus , duo 
vel tres adsint liberi et secundo conjugi portio 
filialis destinata sit , , semper hic habebit quartain 
partem bonorum ; nec minore portione conjientus 
esse necesse babet, quia bis casibus, cujusque 
liberorum legitima polrtio (etiam si tres adsint) 
non minus quam quartam continet; neque plus 
rogare pbteist conjux, etiamsi uniis liberorum 
tantum superstes esset. Si vero plures tribus 
liberi adsint^ 'eorum numerus fictive uno: (pro 
conjuge) augetur, ut recte portio filialis com- 
putari possit. V, c, si quatuor sunt liberi, con- 
jux jam non quartam bonorum capere potest^ 
quia ejus portio ita superaret portionem unius 
liberorum , qui quatupr inter se dividendas ba- 
berent tres quartas partes. Sed conjux nunc 
fungitur vice unius liberorum, ita ut numerus 
crescat usque ad quinque; dividitur hereditas in 
quinque partes, et quisque liberorum, et conjux 
secundus quintam partem capiet. Quaeque autem 

6 
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jpraeter illam <|uintam a binubo acceperat coish 
jux^ reducenda sunt* 

Haec quidem niUlas fere difficultates oSe- 
runt'^ sed m^ores interyeniunt in secundo 4a*- 
su, quando nimirum concursus donationum.locuUi 
habet. 

Pdmo obserrandum, donationes inter conjuges 
stante matrimonio factas^ :^mper reyocabiles es^ 
se (a)i et contra^ illas quas conjuges sibi invi^ 
cem faciunt contractu nuptiali, aeque ac omnes 
yulgares donationes inter viyos irrevocabiles es-f 
se. ArticuluS enim 10d2 (b) donationes bonp- 
rum praes^ntium^ conjugi a conjuge contractu 
nupti^ factas^ submittit onmibus reg^s^ dona^ 
tionibus yulg:aribu^ inter yiyos praescriptis , qui-* 
bus Articulus 894 irreyocabilitatem tribxdt (c}« 
£t Articulus 1093 (d) donationes bonorum fu- 
turorum, yel praeseiitium et fiiturorum assimilat 
iiSL^ quae conjugibus contractu suo nuptiali ah 



^) AxT. 1096. Tonte« donations faitea entre ^ponx pendant le aariage , 
qnoiqne quelifi6ec entre-vifsy seront toujonra r^oeaUes. 

(6) Aax* 1092. Toute donation entre-vift de biei|« pr^sents, faite entre 
jpoibc p«r contret de mariage , aera aouBiiae k tous les rdglos et forfltee 
ci->deasna prescrites , ponr cea sortes de donations. 

(c) Akt. 894. la donation entre-vifs est nn acte par lequel le donatenr 
se djpouille actnellemeat et irrfvoeaUeaent de la cliose deunje, «a 
■ favcur du donataire qui l'aecepte. 

{d) Aax. 1093. la donation de Biens k venir , ou de biens pr^sents et k 

' ;vetiir, faite eatito 6poax par oontrat dcmariage, soit simple, aoit r^- 

, eiproquoy sera soumise aux r^gles etabliei par le dtapitre pr^c^dentp 

k r jgard -des donations paireilles qui leur scront faites par' nn iiers. 
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extra&eis c^veniunt , dum neque kae revocari 
possunt (a). Si igitur stm^ mabrhnomo binulkis 
donayerit secundo conjugi, et postea eKtrmeo 
dederit intei: yiyos vel testamento, ita ut q/tra- 
^ne donatio' simul existere neq^ueat^ binubus 
censetuF tacite revocasse prioreiA ti&i^ralitaleiii) 
quae igitttr primo loco reducenda est. ' Si au^ 
t^m pra parte tantrnn cum eaeteris dwationibns 
cdnciUTere nequeat, pro ea parte reducenda 
erit ( I )• ^ ABnd dicendi^ ^ si contractu nuptiali 
donatum ^st conjugi secundo, vel si testamento 
tUius meminerit binubus, illudcpie testamentum 
^geat: quo casu si reductio locum habei^ de^ 
beat y ad implendafi^ legitunam liberis debitam ^ 
examinandus est ordo, quo factae sunt donationes et 
anteqnam donaticmibus inter vivos hoc jus appli<kh- 
ri possit, priusomnia legata exhauriri debent (b}. 



(1) £z. gr. Binubus reliquit tres liberos. Cuncta bona (subin- 
teUectis donationibu» factis) , post «olutionem ae^s alieni , 
continent 400» Fars libera , de qua disponere potuit binu- 
bos est 100* Inter TiYos dedit ttante matrimonio eonjugi 
suo 75; postea eztraneo 50. Nimia fuit prior liberalftas re- 
TooabiUe, et excedens pars 25 reduei debetv Si posterior 
donitio contineret 100 , donatio conjugi facta tota labefactare- 
tur, et tideretur tacite refoeata, ^ia donatio extra^eo facta 
totam jam portionem liberam occuparet. 

(a) Akt. 1083. la donation, dans 1« fomo port^e «u prle^denfi iirticle, 
sera irr^YOcable. 

(6) Akt. 923. II n*7 aura iamais li«n k reduire lea donatidns entre-vifs 

qu'apr«a aveir jpnisi la Talenr de tous les biena comprit dans lea dispo- 

. ..fitioQv tcftMttentaires i ct lor«qu'il.7 «ura lieu 4 cettc rednotion , elle 

5* 
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Secundum Axticulum 926 si Tegatis adhuc locus.e^t, 
sed non omnia solyi possunt , , aeqpaliter. cum aliis 
legatis^. legatum secundi conjugis reducendum 
est (a). Si prorsus solyi nequeant legata, ne^e 
conjux (juid accipiet (Art. 925) y , etiamsi ilU 
legata sit portio filialis ; si autem inter yiyos ac-< 
ceperit ^ donatio illa y ut et aliae donationes ^ suo 
ordine reductioni obnoxia est (1), Si. jtamen^ 
qiiamvis conjunctae^ donationes non egredifuiltu]: 
portionem^ de qua libere disponere potuit binu- 
bus y conjux secundus ultra modum acceperit^ 
donatio bujus reducetur : eodem modo quasi ^ 
lus. esset. extra^ei donatione eadem maneoit^z 
;sique testamento conjugi plus justo legatuufL.sit, 
et extraneo destinata foret restans portionis li- 
berae^ bic tamen nil amplius accipiet^ quam si 
justum fuerit legatum conjugis, quia yi Articuli 
921 haec reductio illi proficere nequit (2). 



se fera en commenf ant par la derni^re donation , et ainsi de suite ev 
remontant des derniir^fl aux plus anciennes. 

JlKT. 925. lorsque la valeur des donations entre-vifs excjdera ou 
^galera. la quotit ^ disponiMe , ■ toutes les di^ipositions testamentaires se-> 
ront oaduques. 

(a) Akt. 926. lorsque les dispositions testamentaires exo^deront, soit 

. la quotat£ disponible , • soit la portion de cette quotit^ , qui resterait 

apr^s avoir d^duit la valeur des donations entre-vifs, la r^duction sera 

faite au marc le franc , sans aucune distinction entre les legs univer- 

sels et les legs particnliers. 

(1) Art. 023. ^ 

(2) £x. gr. BiDubus reliquit unum lilium et bona ad 400. 
Portio libera est 200 (Art. 913]. Secundus conjuz tamen 
tanlum 100 capere potest. Huic Tero data sunt 150 5 eztra- 
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Hi sunt generaliores casus. Jam de aliis 
quaestipnibus videndum est, v/ gr. de hac: an 
jus sit conjugi secundo {ad defimendam liberorum 
et propriam portionem) petendi coUattonem bonorum ? 
Quamvis conjux ille ^ secundum Juris Gallici prin* 
cipia, quae occurrunt in capitibus III et IV 
Tituli de Successionibus y reyefa non sit heres, 
sed tantum (ut quiscpie facile intelliget) cen-^ 
sendus sit donatarius yel legatarius; et quamvis 
coUatiohes tantum debeantur a coheredibus (a)^ 
tamen, hoc casu, secundo conjugi hoc jus negari 
Bon posse yidetur. Quomodo enim, nisi hoc 
jnre, commoda sua in diyisione defendet? Quo^ 
modo vera definiri poterit portio filialis legiti- 
ma, nisi liberi omnia, quae jam inter yiyos 
acceperunty in successionem conferre cogantur, 
si sponte collationem facere recusarent? Secun- 
dus conjux hic fingitur heres esse, et reyera 
in i^omputatione , fictiye (ut diximus) numerum 
liberorum sua persona auget. Haec est exceptio. 



neus acc^pit 50 , tcI ei legata est restans portionis disponibi- 
lls. Leg^itima filii , certe quod ad commune jus , non laesa 
est ; sed singulari jure articuli 1098 , conjux 50 plus justo 
accepit , quae reduoenda sunt in fayorem filii. Eztraneus 
nil lucretur praeter accepta 50 , quamyis superessent re« 
ducta 50, de quibus libere disponere potnit binubus. Cob<p 
ferantur DEi.TXirconRT y pagg. 48, 49, 50. DnKAiTOjr 1. 1. 
n» 802 , 815. Z^CHABia ly $ 690. 

(a) Art. 857. ie rapport n'e8t dd que j^ar le coh^ritier i son coh^ri- 
tier , il n'e8t pas dA anx l^gatairet ni aux cr^anciera de la succecaion. 
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regulae genejralis (1) ; quare minus approbanda 
videtur sententia DuRAWTOirNi (2) statuentis: 
y> U rapport ne lui est pas duy par les heritiers du 
y> donateur 'y^^ licet idem Ictus eodem loco secun- 
do conjugi concedat beneficia^ ex coUatione pro- 
fecta. 

Quaeritur denicpie : ^pdd accipiet ccnjux secun^ 
dus j si cantractu nuptiali sHn sUpulalus sit portionem 
fiialem , vel si hinubus illi talem porHonem legaveritj 
et omnes privigni praedecesserint ? Quid si tantum 
nepotes adstnt ex privignis vel ex uno privigno 
natiP Veteres Icti Francici opinabantur (3), 
hoc casu y ctun pateat binubum non universa 
sua bona conjugi dare voluisse^ dimidiam par- 
tem bonorum intelligendam esse^ appellatione 
part d^enfant. Hodie vero, quum Articulo 1098 
docetur, illam portionem numquam posse egredi 
qiiartam partem bonorum, conjux plura accipere 
nequit ; quamvis si , praedefunctis privignis^, con- 
jugi non portio filialisy sed certa quantitas, plus 
minusve continens, legata sit, collaterales nil 
inde deducere possint (a) ; et adscendentibus 



(1) DcLTivoouBT V pag. 51. ZiCHABia IV § 630. Conferatur 
Failliet ad art. 857 , nota a , n» 2. 

(2) 1. 1. no 822. 

(3) Batiocinabantur ex Terbis legis 164 $ 1 D. de V. S. 9sed 
»51 non fuerit portio adjecta , dimidia pars debetur.'' 

(a) Art. 916. A d^faut d'ascendants et de detcendants, les lib^ralit^s 
par acte entre-vifs ou testamentaires pourront fpuiser la totalit^ des 
Itiens. 



\ 
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tantum agere licebit ex ArtiGulo- 1094, qui illis 
parum juris concedit (1). 

Porro ex iis, quae in Sect. I diximus: Arti- 
culb 1098 etiam comprehendi binubum, qui 
tantum nepotes ex privignis reliquerit, colli- 
gendum non es%y portionem filialem computan- 
dam esse secundimi numerum nepotum. Jam 
enim supra probare conati sumus, nullam dis- 
tinctionem faciendam esse, inter diversas legi- 
timas portiones, Art. 1098 et Art. 913 memo- 
ratas; unde patet, hic quoque ultima yerba 
Articuli 914 vim habere (a), Per stirpes igi- 
tur veniunt nepotes, sive omnes ejusdem, sive 
diversi gradus sint^ cessante interpretatione ca- 
pitis I novellae CXVIII, qua nepotes finguntur 
avo succedere, non per repraesentationem sed 
ex *'sua persona, si nimirum omnes ejusdem 
gradus ^ sint ; sed Jure Gallico semper et in 
indefinitum Jus repraesentationis obtinet (2). 



(1) Gbevieb IV no 683. DuBiirTOK 1. 1. n» 824 , 825. 

(a) A.RT. 914. If janmoint ila ne aont compt^fl qne pour 1'enfant qu^ils 
repr^sentent dant la suceettion du ditpotant. 

(2) DiLyiircouBT V pag. 45. Gbehieb IV n^ 704, 705. Dubjlv- 
T05 1. 1. no 803. 

Akt. 740. La repr^tentation a lieu k l'infini dant la ligne directc 
deseendante. — Slle eat admite dans tout let cat, «oit que les enfants 
du d^funt concourent avec let detcendantt d'un enfant pr^d^c^di , toit 
que toua let enfants du difunt ^tant morts avant lui , let' descendants 
desditt enfantt t« trouvent entre eux en degr^t ^gaux ou in^gtux. 
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C A P U T V. 

coMnmsre QUAzsTiOBnBs ss vuvms itvAz , 

IH HOC AHOUIIEHTO THAOTAHHO | XTIAX 



A 



.d finem hujus Introductionis monuimus , 
quasdam nuptias Jurihus Secundarimi Nuptiarum 
obnoxias esse^ quamyis stricto verbi sensu Se^ 
cundae nuptiae dici nec[ueant ; cujus generis nup- 
tiarum, hoc loco, duo proponemus exempla sive 
quaestiones ; in qiiarum priori quaeritur: 

Jln adoptivo Jus petendi redtictionem ^ Articulo 
d098 c. c. indicatamy competit adversus conjugemy 
quem adoptans sibiy post adoptionem^ in mairima^ 
tdum adscivit? Quamvis adoptio hodie non tam 



(1) Sufficit haec arctius redacta quaestio; quia (et haecce ratio 
praeter alias satis conTincet) ad adoptionem perficiendam 
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extensis juribus, quam olim Romae. gaudeatj 
tamen non credp illam recte definiri y erhis, p 
quil)us utitur DEiiViNCOURT : »eUe n^est autre 
y>chose qu^une disposition d titre gratuit des bien$ 
yycomposant la succession (adoptantis scil.)" quae 
definitip mox r^petitur his verbis: y>elle n^est 
yyqu^une dongiion de la successionW (!)• Sine 
dubiq plus inest adoptioni ^ qu^m. bjic. Ictii^ .iUi 
attribuit. Prope enim adoptio naturam imita- 
tur, ita ut fictitia quaedcpii relatio pa^^entum et 
libe^orum oriatur et constituatur j qua quis or-r 
bus , provecta jam aetate , sibi legitimum de«^ 
sQendei^tem comparare possit, qui filiali pietate 
tristitias senectutis leniat. Unde propterea re- 
quiritur, ut adoptans plena pubertate major sit 
adpptivo (a); neque duabus perspnis simul li- 
ceat eandem personam adoptare, nisi conjugi- 
bus (6). Adoptari porro nequit nisi is, qui 



requirittir major aetas in adoptiro (Art. 346) , et exinde non 
amplius locus est quaestionibus , de Fatria j^otestale et de 
Tutela , de quibus Gap. III yidimus , quae tanium agitari 
possunt, si sermo est de minore. 

(1) DxLTivcouBT ad Art. 350 tom. 11 pag. 118. 

(a)' Akt. 343. i'adoptron. n'eat permise qa'aiuc personnes de l'un ou de 
l'aatre sexe , Igiea de plua de cinquante ana , qui 'n'aun>nt , k l*^poque 
de l'adoption , ni enfanta ni deacendanta l^gitimea , et qui auront au 
moina quinze ana de plua que lea indiyidas qu'elles se propoaent 
d'adopter. 

(&) JULT* 344. Nul ne pent ltr« adopt^. par plusieurs, si ce n^est par 
deux jpouz. 
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mmor paternas curas expertus sit ab adoptan- 
te (a). Adoptivus nomen gerit adoptantis (&). 
Vetantur matrimonia inter personas lege defini- 
tas , quasi ex justis nuptiis necessitudo haec siye 
cognatio orta fuisset (c). Adoptans et adopti- 
vus sibi invicem alimenta praestare tenentur 
instar parentum et liberorum legitimorum (<i). 
Verbo, finguntur parentes et liberi legitimi, 
et efiectus hujus fictionis est, quod adoptivus 
eisdem juribus fruatur, ratione successionis 
adoptantis, quibus filius legitimus ex justis nup- 
tiis gauderet; quamvis liberi legitimi post adop- 
tionem ^uperveniant («). Haec sola adest dif- 



(a) A&T. 345. La faeull^ d^adopter ne p(Axrra dtfe exerc^e qu'envers 
l'individtt k qiii Von aura, dant •« miuoriti «t pendant aix aA« au 
moina, fourni des secours et donn^ des «oin* non interrompu*. 

(6) A&T. 347. I'adoption conf^rera le nom de Tadoptant k l'adopt<^ , en 
l'a}OutaBt au nom propre de ce dernier. 

(c) Art. 348. I'adopt6 reatera dans sa famille naturelle, et y conservera 
tous ses droits : n^anmoins le mariage est prohib^ ; — Entre l'adoptant , 
l'adopt^ et s.es descendants; — f^itre les enfants adoptifs du md«e in- 
dividu} — Xntre l'adopt^ et les enfants qui pourraient survenir k Ta- 
doptant^ — • Xntre l'adopt£ et le conjoint de l'adoptant , et r^ciproque- 
neni entre Vadoptant et le conjoint de l'adopt^. 

{d) Akt. 349. I'o1)Iigation naturelle , qul continuera d'exister entre I'a- 
doptj et ses p^re et m^re , de se fournir des aliments datts les cA$ Ai- 
termin^s par la loi, sera consid^r^e comme commune k I'adoptant et 
k l'adopt6 , Tun envers l'autre. 

(e) Art. 350. I'adopt{ ^''acquerra aucun droit de successiLilitS sur les 
liiens des parents de radoptant ; maia 11 aura sur la succession de Va- 
doptant les mdmes droits que ceux qu'j aurait I'enfant n^ en mariage , 
m£me quand il y anrait d'autres enfauts de cette derniere qualite a£» 
dipuis l'adoption. 
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ferentia inter cognationem mixtam et dyilem^ 
quod in hac jus succedendi non extendatur, 
ultra ipsas personas adoptantes (Art. 350) , no 
forte invitis adscendentibus legitimus heres 
quasi agnascatur. Quum igitur adoptivi faequi-* 
parentur legitimis, atque hi, si successio pa-- 
rentum ultra legitimam exhausta sit, habeant 
jus reducendi legata et donationes inter yivos , 
(Art. 920) nulla ratio impedit, quominus idem 
jus adoptiyo concedatur. Quod si autem illis 
uniyerse competat reductio, nuUum dubium erit, 
quin etiam in specie utantur beneficio Articuli 
1098 (!)• Contrarium autem, ex eyentu quem 
praeberet, admitti nequit. Si enim (monente 
DEiiViNCURTio 1. 1.) adoptiyus nuUum jus ha- 
beret nisi in bona, quae reapse in succes- 
sione reperiuntur, neque reducere posset prae- 
ter legata , facilius foret adoptanti , omnem spem 
adoptiyi eludere. Quamyis enim adoptio non 



(1) Ne yero inhaeramus Toci succession , quasi legislator nil 
signifi.care Yoluerit , nisi bona , quae m natura reperirentur 
apud adoptantem , tempore ejus decessus ; quasi illa Toce 
excluderetur reductio. Articulo 350 adoptiyo tantum juris 
et eadem jura tn successionem conceduntur , quibus utitur 
legitimus liber; neque usquam huic alia jura tribuuntur, 
nisi in successionem. Et nuno quaeso, quid aliud sit hoc 
jus in successionem , nisi quod , si legitima non adest , re* 
ductionem instituere liceat succedenti , ut legitimam plenam 
consequatur ? ^ 
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simpliciter. habenda sit mccessioms danaHoy tamen 
negari nequit y adoptiyo , jus succedendi coaise-^ 
cuto^ spem ortam esse ut in bona defuncti 
adoptantis ipse succedat« Quae spes illum pror- 
sus falleret $i, r^ductione nou admissa, adop-> 
tanti pro lubitu liceret omnia bona sua extra-^ 
neis donare inter vivos. 

, Sei et praeterea Ictus milii yidetnr sibi non 
constare. Dicit serius adoptionem esse veram 
donationem (1). Ergo adoptans dedit irrevoccdnli 
jure et adoptiyus accepit (2) ; quae acceptatio , 
fortasse tacite facta fingitur per adoptivi con- 
sensum in adoptionem. Patet hanc ipsius esse 
sententiam dicentis, hanc doniationem non revo- 
cari ob liberos supervenientes legitimos. . Ex- 
chiduntur igpitur hi ab adoptivo , qui per dona— 
tionem solus dominus factus foret bonorum. 
Quamvis horum ratione ita sentiat Ictus, tamen 
eorumdem bonorum donationes permittit adop- 
tanti in favorem extraneorum, nullo remedio 
adoptivo concesso, ad jura et bona sua tuenda. 



(1) Tom. U pa0. 118 ^ ubi legimus. 9 JVous ayous dit : guand 
»mime il y en aur^ii de cette qualite ne& depuis Vadoption, 
»Cette derniere phrase a ^t^ ajout^e parceque radoptioo 
]» ^tant , comme nous raYons dit , une veritahle donation , 
»ron aurait pu croire , qu'elle deyait etre reToqu^e par la 
»suryenance d^enfans^ ce qui n'est pas." 

(2) Art. 894. 
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Hujusmodi doctrina legislatoris voluntati • non 
tantum aperte repugnat^ sed et fere sanae ra-^ 
tiom*. 

Quominns haec opinio Icti nobis placeat, facit 
ipsa lex (a), qnae vetat donationes aliter fieri, 
quam inter vivos vel testamento, nec non ob-' 
servatis formis praescriptis titulo c. c. de dona- 
Hmhu» et testamentts ; inter has autem fonms 
desideratur adoptio^ quae ig^itur neque a no-* 
bis ad tnodos aut formas donationis referenda 
est (1). ^ 

2*^. An justts nuplits , contractis post nuptias pnr^ 
ores mdlas declaratas ideoque dissolutas , nomen secun^, 
darum nuptiarum tribui possit? Uti jam vidimus 
Sectione I § 2 Capitis III ; interest an nuptiae 
nullae redditae, ab initio hona fide^ an mala jide 
contractae fuerint. 

McAa enim fide initae nuUos ' producunt efiec- 
tus legitimos, quippe quae finguntur numquam 
exstitisse. Quae vero hona jvde contractae fiie- 
rint vi Articulorum -201 et 202 c. c, omnes 
eflTectus justarum nuptiarum producunt , tam. in 



(1) Gonferantur: Gbbhieb Traiti succinct de Vadoption no 43. 
Zi.CHi.Bia IV § 690; Paillibt ad Art. 350; DuBi.irTOir tit. 
VIII de adoptione n» 317 seqq. ; Malbtille ad art. 350 , 
qui posteriores Icti nostrae opinioni fayent. 

(a) Art. 893. On ne pourra dispoier de «es biena a titre gi-atuit que par 
donation eutre*>viff ou p«r teatament, dtns Ie« forme« ci-apr£i btablie«. 
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favorem illius contrahentium , qui bona fide 
egerit, quam liberorum ex iis natorum» Inter 
justarum nuptiarum efiectus praecipue occurrit, 
qaod secundae nuptiae aliq[uantum circumscri- 
bantur, in favorem privignorum, et parentes eo 
modo, quem descripsimus coercealitur. 

Erg^o si quis bona fide inierit nuptias , postea 
nullas declaratas, et inde liberos procreaverit , 
nuptiae sequentes merito secundarum nomine 
afiicientur, quamvis nullos efiectus civiles pro- 
ducant ratione mdla fide contrabentis , et liberi 
inde nati, contemplatione istius conjugis, natur' 
rcies babendi sint, quasi ex quovis alio concu- 
bitu procreati , eorumque juribus utantur ; nam 
licet efiectus civiles justarum nuptiarum desint, 
vincula tamen sanguinis dirimi non possunt. 
Naturalium jura passim in Codice describuntur ; 
sed ex Articulis 756 et 757 satis patet illis 
numquam competere jus utendi beneficio Arti- 
culi 1098, si deinde iste conjux ad alia mi- 
graverit vota (1). 

Ex quibus mihi satis probata videtur, quam 

in Introductione posuimus, tbesis nempe: won- 

numquam acciderej altquem recte dici secundas 

, tniisse vuptias , quamvis antea mdlo matrimonio 



(1) Conferanlur ZACJiiBia III § 465. Ddrasto» liu de NtJptiis 
n» 346 seqq. Tohlliir 1. 1. n" 653 seqq. 
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jundus fuerit; utroque scil. casu: aut si quis 
filium filiamve adoptivam habeat; aut si prae- 
cesserit matrimonium putativum bona fide con- 
tractiim. 
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IV. 

Adpptivus filius jus reductionis (Art. 923 
c. c.) exercere non potest, nisi in donationes, 
quae post adoptionem perfectain factae sunt ab 
adoptante. 

V. 

Maximum discrimen inter conditionem leg^ata- 
riorum universalium (Art. 1003), et legatario- 
rum titulo universali (Art, 1010) , est hoc : 
quod inter hos non obtineat jus accrescendi , 
quo utuntur illi, etiam si adsint heredes de~ 
functi, quibus debeatur portio legitima. 

VI. 

Inter defancti liberos naturaies agnitos, simul 
ad hereditatem dividendam vocatos , coUatio bo- 
norum non obtinet. 

VII. 

Ea, quae iiberi acquirunt vi Articuli 305 
c. c. , collationi obnoxia non sunt, nisi in 
quantum superant portionem bonorum , de qua 
libere disponere potuerit defunctus parens. scil. 
si omnium bonorum suorum dominus mansisset. 



vm. 

Donatario, qui acceperit sub Lac vel illa con- 
ditione, non licet se ab hac conditione implenda 
liberare, restituendo donationem. 

IX. 

Quisq[ue adversarium occidens in certamnei 
sing^ari , cujus finis est , ut alteruter certan- 
tium omnino morte occumbat, morte punien- 
dus est» 



X. 

Suicidac socius , ex legibus poenalibus , puniri 
posse non videtur. 
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